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ReTextum - 2

sorozatszerkeszték

HeGEDUS BfLA
LABADI GERGELY

Az Apafi Mihaly halalat kovet6 uralmi valsagbol visszatekint-
ve akar pozitivva is formalddhatott volna az utolsd erdélyi
fejedelem megitélése, de uigy tlinik, Erdély meghatarozo feje-
delmi személyiségei mellett Apafi alakja eltorpiil. Ennek a ma
mar egyontetl arculatnak a masik oldalat, egykoru sokszini-
ségét jeleniti meg az itt kozzétett szovegegyiittes, mely a feje-
delem temetéséhez kapcsolddva a kialakult, kialakitandénak
vélt egykoru értelmezéseket, erdélyi protestans tuddsok, ta-
narok és lelkészek kiilonboz6 miifaju kéziratait, kiadvanyait
tarja a nyilvanossag elé.

A reciti kiadé ReTextum cimi konyvsorozata szovegeket ko-
z0l. A szerkesztéség és a sorozatszerkeszt6k koncepcidja sze-
rint egy adott szoveg kritikai igény(i djra- vagy els6 kozlése
nem egy elvart 1épést jelent az idealisnak feltételezett szoveg-
allapot felé, mivel azt gondoljuk, hogy nincs egy idealis sz6-
vegallapot. A sorozatban megjelené szovegek is csupan szo-
vegvaltozatok. Szandékaink szerint egy adott pillanat szak-
mai kritériumai alapjan a legjobbak.
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Elészo

Apafi Mihaly (1632-1690) erdélyi fejedelemként (1661-t6l) fél em-
ber6ltényi uralkodas, majd egy rovid betegség utan 1690. aprilis
15-én hunyt el fogarasi varaban. Erdély torok uralom ala vetett va-
zallus fejedelemségének leghosszabb ideig uralkodé vezet6jérél, an-
nak életérdl, politikajarol és még jellemérél is elég sokat tudunk.
Szamtalan korabeli forras idézi meg alakjat, tetteit, sz6l tudoma-
nyos érdeklédésérél, és nem felejti el megemliteni gyengekezii ve-
zet6i megoldasait sem. A fejedelem halalat kovet6 uralmi valsagbol
visszatekintve akar pozitivva is formalddhatott volna ez a megité-
lés, de ugy tlinik, Erdély meghatarozo fejedelmi személyiségei (Ba-
thory Istvan, Bethlen Gabor, II. Rakdczi Ferenc) mellett Apafi alakja
eltorpil. Ennek az egyontetl arculatnak a masik korabeli oldalat s
annak a sokszinliségét jelenitheti meg az itt kozzétett szovegegyt-
tes, mely Apafi Mihaly temetéséhez kapcsolodod, a fejedelemrol ki-
alakult - és akkor még kialakitandonak vélt — korabeli 17. szazadi
reprezentativ szovegeket, az erdélyi protestans tudosok, tanarok és
lelkészek altal megfogalmazott killonb6z6 miifaju kéziratokat és ki-
advanyokat tarja a nyilvanossag elé.

A kiralyaink, fejedelmeink s féuraink temetései sajat korukban
altalaban kozfigyelmet érdemelnek, de gyakran megesik, hogy a
rakovetkezd korszak mar damnatio memorize-val, emlékezettorlés-



sel blinteti az elédeinek emlékezetét, legyen sz6 sirké6rél, szoveg-
r6l vagy szobeli hagyomanyrol. Hossza Karpat-medencei torténel-
miinkben alig maradt épen kiralyi sir, alig maradt rank emléke és
emlékezete egy-egy féuri temetésnek a 19. szazad el6ttrdl. Szigo-
ruan véve nem rendelkeziink teljes tudassal egyetlen magyar fe-
jedelmi, kiralyi temetésr6l sem, amely tartalmazna az erre vonat-
koz6 leirast (temetési ritualéval, az elhangzott beszédekkel, versek-
kel, fennmaradt kiadvannyal), a temetkezési kellékeket (kapolna,
sir, zaszlo, cimer, disztabla), illetve épségben megdrzott ereklyéket
(csontok, ruhdk, sirmellékletek). Ez a szovegkiadas sem potolja ezt
a hianyt, am kilénleges moédon Apafi Mihaly esetében mindharom
szinten maradtak fenn emlékek: ismertunk temetési rendet, sirfelira-
tot, kiilonb6z6 beszédeket s a fejedelmi csalad kriptajat is feltartak
mar a szazadforduléon (a hamvakat pedig ujratemették Kolozsvaron
1942-ben). Bar eddig Apafi Mihaly 17. szazadi temetésérdl nem le-
hetett sokat tudni, most az itt kozreadott szovegek (és az események
rekonstrualasa) révén egy olyan magyar uralkoddi temetést ismer-
hetiink meg, amelynek minden szintjérél képet alkothatunk.

Ez a kotet — 1évén, hogy a szerz6k irodalomtorténészek — elss-
sorban kora ujkori szévegeket kozol és értelmez, és emellett a te-
metés ceremoniajat elemzi. Ezért metodikailag a 17. szazad eszme-
torténeti és targyi kultdrara vonatkozé jelenségeit nemcsak az ér-
vényes irodalomtorténeti, vallastorténeti, néprajzi és retorikai meg-
kozelitésekkel vizsgalja, hanem figyelembe veszi az angol és francia
reprezenticiokutatas és a német halotti beszéd-elemzések eredmé-
nyeinek tanulsagait is. Kutatas kozben szamtalan egyéb, az Apafi-
fejedelmi csalad temetésére vonatkozo forrasra bukkantunk (vagy
eleddig teljesen ismeretlen, vagy kevésbé publikus helyen napvila-
got latott szovegekrél van szo), de terjedelmi okok miatt jelenleg
csak az idésebb Apafi Mihaly fejedelem temetéséhez kapcsolodo,
17. szézadi szovegeket tudjuk kozreadni. A teljes csaladra vonat-
kozb, a 17-20. szazadot feloleld szovegkiadast és forraselemzést egy
masik kiadvanyban tervezziikk megjelentetni.

Az els6 tanulmany (Csorba David) ennek megfelel6en tobb rész-
kérdést jar koril. Elséként szol Apafi korardl, a fejedelem szemé-
lyiségérél, majd a kora ujkori temetési szokasokrol, és ezen belil is



az uralkoddi parentaciokrol. Végil sor keriil az Apafi-temetés szer-
vezése korili bonyodalmak tisztazasara, és a temetési sz6vegekhez
kapcsolodo, azokban megfogalmazodé szimbolikus tizenetek értel-
mezésére. A révid irodalmi elemzéseket a temetés processusa men-
tén négy részre bontottuk: mindenekel6tt a temetési menet leképe-
zéseit, menetének folyamatabrait mutatjuk meg (Cs. D.), majd im-
maron a szovegekhez kapcsolodva elébb a fogarasi ravatal (Cs. D.),
aztan a fogarasi temetés (Miké Gyula), végiil pedig az almakeréki
temetés (Cs. D.) szovegeinek és torténelemszemléletének jegyeit és
szovegeit adjuk kozre.

A szovegek kiadasahoz nyujtott 6nzetlen segitségéért koszonet
illeti Szabadi Istvant (TTREL, Debrecen) és Farkas Gabor Farkast
(OSZK), akik lehetévé tették, hogy az intézményeikben talalhato
szovegeket a nyilvanossag elé tarjuk. A késziilé kotetet megvitattuk
tobb tudomanyos miihelyben (Debreceni Egyetem Magyar Iroda-
lom- és Kulturatudomanyi Intézete, Babes-Bolyai Tudomanyegye-
tem BTK Magyar Irodalomtudomanyi Tanszéke, MTA BTK Iroda-
lomtudomanyi Intézete), az ott elhangzott véleményekért, megla-
tasokért is nagyon halasak vagyunk. Szakmai tanacsait, meglata-
sait kiillon is koszonjik Fekete Csabanak (Debreceni Reformatus
Kollégium Nagykonyvtara, Debrecen), Gy6ri L. Janosnak (Reforma-
tus Miivel6dés- és Iskolatorténeti Kutatointézet, Debrecen), Kovacs
Andrasnak (BBTE, Kolozsvar) és Osz Elédnek (Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet Gydjtélevéltara, Kolozsvar). A szévegek technikai
elékészitésében Biidi Regina (Turku), Mezei Zsolt (TTREL, Debre-
cen) és Csepregi Andrea (Debrecen), a térkép elkészitésében Osz
Attila (DRK), a mutatokéban Hornyak Balazs (Nyiregyhéza) volt
segitségiinkre. Es végiil, a kotet a Debreceni Egyetem Magyar Iro-
dalom- és Kultaratudomanyi Intézetéhez kot6dé OTKA K 101840
szamu palyazatanak a timogatasa nélkiil nem johetett volna létre.

2014. Halottak napjan Csorba David
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Apafi Mihaly temetése a forrasok tiikrében

Apafi értékeléséhez hadd idézziik az erdélyi hely- és mutvel6déstor-
ténet 19. szazadi nagy siker( szerz6jét, Kévari Laszlot:

Nincs Erdély csaladai kozott, mely kihatobb emlékezetet hagyott
volna maga utan, mint ez. Megszoktuk a gytilolet sajnalataval em-
liteni; megszoktuk palczat térni felette : azonkor okmanyait, mely-
ben szerepeltek, kiejté kezébdl a haza, s valodi itéletet tenni e név
felett a j6v6nek fentartva.'

Ezzel az empatikus megitéléssel, mely tekintetbe veszi a politikai
koézhangulatot, de nem feledkezik meg a targyi és szellemi folk-
l6r hagyomanyteremtd erejérél, ritkan talalkozunk Apafi korarol
sz016 elemzésekben. Minthogy wjabb okmanyok, dokumentumok
bukkantak eld, igy illendé ebbél a poziciobdl visszatekinteni a lat-
szolag egységes Apafi-képre, s ezt az 0j forrasokban megjelenitett
szerepekhez mérni.

Az Apafi-kor

Az Apafi Mihaly fejedelemségének utolsé korszakaban lejatszodo
események Erdély addigi viszonylag rendezett életét alapjaiban val-
toztattak meg. Ezért kiillon érdemes értelmezni az Apafi-korszakot
és annak végsé stadiumat. Az 1680-as évek politikai és hadtorténeti
valsagai atrendezték Eurdpa térképét, és a ,nagy két csaszar biro-
dalmi kozt” fungalé torok vazallusallam, Erdély szerepét is alapja-
iban véaltoztattak meg.” Mint ismeretes, a torok masodik bécsi ost-
roma (1683), majd az ezt kovetd felszabadité habortuk (1684-99), s
végill a nemzetkdzi téren jatsz6do egyéb kiizdelmek (pfalzi 6roko-
s6dési habord 1683-97, majd az északi haboru és a 1701-14, a Ra-
koéczi-szabadsagharc etc.) korszakaban jarunk. Az Apafinal erétel-
jesebb kiallasu, karizmatikusabb, vagy éppen jobb marketinggel és
politikai tdmogatottsaggal bir6 vezetd személyiségei a kornak (pl.
Bethlen Miklos, Thokoly Imre, Banffy Gyorgy, 1. Rakoczi Ferenc)
sem tolthettek be hosszabb ideig iranyité poziciot Erdély életében,

1 Kévari 1854, 10.
2 Ujvari 1984.
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mivel Erdély sorsa a nemzetkozi egyezményekben, békekotési aktu-
sokban 1678 utan nem realizalédott, szemben pl. a korabeli Hollan-
diaval® Az 1715-0s magyarorszagi térvények becikkelyezése utan
Erdély 1848-ig a Habsburg Birodalom nagyfejedelemsége lett.

A kortarsak megitélésétdl és a torténelem szakirdinak biralatai-
tol fiiggetlenil az mindenesetre tény, hogy Bethlen Gabor és 1. Ra-
koczi Gyorgy utan végiil Apafi fejedelemségének idején volt olyan
hosszabb id6szak Erdély életében, amikor az nem volt kitéve koz-
vetlen katonai hadmozdulatoknak.* Apafi fejedelemségének az elsé
(1661-63) és az utols6 idészakat (1687-90) leszamitva majd negyed-
szazadnyi nyugalmas periédus kot6dik a nevéhez. A halalat kovet6
zlirzavaros id6szak — mely a fejedelemvaltasok sine qua non-ja -
azonban nem szilint meg, hanem allandésult, részint a Habsburg be-
rendezkedés, részint a Rakoczi-szabadsagharc miatt. Emberi mér-
tékkel nézve rovid id6 elteltével a kortarsak is megallapithattak,
hogy jollehet mas erdélyi fejedelmekhez képest gyengekezii ural-
kodé6 volt az ,ebesfalvi Cincinnatus”, s ,Erdély azéta Eris almija
lett”,”> melyet az er6skezii feleség és a tul 6nallé kancellar iranyitott,*
de orszagaban sokaig és utoljara viszonylagos nyugalom honolt.

A kor emlékirat-irodalma (Apor Péter, Bethlen Miklos, Cserei Mi-
haly) és varosi kronikai (Bartha Boldizsar, Enyedi Istvan), majd a
18. szazadbodl humorral visszatekinté Hermanyi Dienes Jozsef anek-
dotai egyarant b6ségesen szoltak Apafi Mihalyrdl és korardl. Ural-
manak az emléke altaldban negativ megitélésti, részint a kortarsak,
részint a 19. szazadi torténészi szakma értelmezése alapjan, s eb-
ben Apafi egyik kortarsanak, Cserei Mihalynak ekkor kiadott em-
lékirata s annak itélete volt gyakran mérvado. A 19. szazad derekara
keriiltek nyomdai prés ala olyan kéziratban maradt mivek, mint a
régi, 1800 elé6tti torténeti és jogi forrasok, torok kori erdélyi allami
okmanytar kiadasa (1857-t61 Monumenta Hungarize Historica soro-
zatban), hasonléan a 16—17. szazadi kéziratos emlékiratok, kronikak
szovegének megjelentetéséhez. Példaul Debrecenben Bartha Boldi-
zsar 17. szazadi varosi kronikajat folytatasokban jelentették meg a

* Kopeczi 1996, 328-329.

*Kopeczi 1996, 327.

> A talalé antik metaforat 1. Jakab 1874, 127.
¢ Trocsanyi 1972.
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Debreceni Magyar Kalendariomban (1822-31). A latin forraskiadast
jelzik olyan emblematikus sz6vegek, mint Szerémi Gyorgy 16. sza-
zadi kéziratos emlékirata, melyet Jaszay Pal bécsi forrasbol adott
ki (1840);” vagy Cserei Mihaly erdélyi historiaja, melynek kéziratat
Kazinczy Gabor jelentette meg (1852).® Ennek kdszonhetben hirte-
len megélénkiilt az Erdély aranykorat megjelenit6 korabeli széve-
geknek a szama, s ezek kozt alapvetd viszonyitasi pontként hasz-
naltak Csereit.

Az Erdély histérigja cimt munkajaban a 1éha, idealista, feleltlen
és befolyasolhato, nem vezetésre termett politikus képét plasztiku-
san rajzolta meg, s az Apafi halalardl szdlva egész karakterrajzot
nyujtott az elhunytrél. A fejedelem utolsé honapjainak leirasa egy-
ben a politikai fiiggetlenségét elveszt6 Erdély romlasat is szemlél-
teti.

[Apafi Mihaly] halalanak okarol sok hir vagyon, ki guttaiitésben
mondja, hogy megholt, ki penig, hogy Teleki Mihaly étette volna
meg méreggel, én bizony nem tudom, mint esett. Az ugyan kétség-
kiviil van, hogy a fejedelem [...] arrdl is gondolkodvan, hogy maga
oregember, a felesége megholt, a fia neveletlen, az urak nem igazak
hozzaja, holta utan egész haza felfordulna: ilyen dolgokon valé to-
r6dési miatt bastlvan s szomorkodvan, [...] még enni sem akart,
hanem sziintelen csak jart elé s hatra a palotajaban, s nagyokat
séhajtott. Az urak eleget biztattak, vigasztaltak, nem volt haszna.
[...] Igy hala meg a jambor Apafi Mihaly, ki papnak lett volna alkal-
matosabb, mint fejedelemnek. Nem volt semmi gondja az orszag
dolgaira, ha valami dolog occuralt is, csak azt mondotta: ‘lassak
az urak 6kegyelmek, amint Teleki uramnak tetszik’. A vadaszatot
szerette s gyakorlotta ifjusagaban, gyonyorkodott igen az 6rak-
ban, melyek sokféle formakra csinaltatvan, renddel allanak vala
a hazaban, mindenkor azok koriil pepecselt. Egyébkor vagy olva-
sott, vagy konyveket forditott, [Am] lovakra, fegyverekre, konto-
sokre, oeconomiara mint férfi embernek nem volt semmi inclina-
tiéja [hajlama]. Mind asztalara, udvarara, amig éle, a felesége vi-
sel gondot. [...] Az urak, valamire akartak, ravették, nem is mene
soha egy fejedelem alatt is annyi sok istentelenség véghez Erdély-
ben, mint az & idejiben, s am el is veszték az orszagot az 6 lagysaga
miatt. [...] Efféle keresetnek nem szokott oriilni a posteritas.’

” Ennek hatasahoz 1. Csorba 2012.
8 Cserei 1852.
® Cserei 1983, 220-221.
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A magyar torténelmi regények atyjaként szamon tartott Josika
Miklésnal sem keriilt Apafi személyisége és vilaga el6 mint koz-
ponti téma, csupan hattérként a cselekményekhez, éspedig negativ
moédon. A narracio elég élesen eltavolitja az olvasot ettdl a szemé-
lyiségtol és kortdl, mint az Abafi cimi regényének elsé jegyzetében
(ami jelzi, hogy ennek a cimnek még véletleniil sincs koze a ké-
s6bbi fejedelemhez), vagy a Sziklarézsa elsé soraiban: ,a dicsésége-
sen iszogald és sajnélatosan uralkodd Apafi Mihaly fejedelemsége
el6tt” tortént események bemutatasa hasonlé funkcioji, mint Cse-
reinél: egy korszak hangulatat festette meg az ir6 mindezzel.*°

Jokai Mor 1857 utani prozairé korszakaban egyik f6 témaja a
17. szazadi Erdély vilaga: Cserei alapjan sziiletett tobb erdélyi té-
majua regénye és elbeszélése, de egészen mas hangon irva.'* A tor-
ténelmi példak utan kutat6 irdzseni érzékenysége mar sajat kora-
nak analogiajat is lattatta ezekben az Apafi-korabeli prozai irasok-
ban, és annak az eszményité valtozatat tarta az olvasoé elé. Jokaitol
ismerjitk annak az ebesfalvi haznak - és kzvetve annak a pillanat-
nak — a megérzékitését (az Erdély aranykora elsé fejezete), ahonnan
a torok elvitte Bornemisza Anna férjét a libancsi mezére, s végiil
az a nagy riadalom ellenére fejedelemként térhetett vissza, az els6-
szUlott fiat tartva a kezében. Jokai tolla nyoman megelevenedett a
17. szazadi Erdély kor- és jellemrajza: olyan hatalmi jatszmak, mint
a fejedelemasszony sdgoranak, a nagyhatalmt Banffy Dénesnek a
veszte, s az unokadccsével, Teleki Mihallyal val6 kiizdelme a gyenge
uralkodo el6tt, és természetesen nem maradt el a torténetbdl az eg-
zotikus, mitikus fikcié sem. Jokai megirta Apafiék személyes vila-
gat kozelrdl (Koronat szerelemért), de lattatta torténelmi tabloként
is (Torok vilag Magyarorszagon; A két szasz, A rab Raby). A Jokait
kovet6 ironemzedéknek is kivald novella- és kisregény-témat adott
ez a kor a torténelmi milieu megrajzolasakor (Mikszath Kalman: A
fekete varos; A két koldusdiak; Moéra Ferenc: Rab ember fiai; A leg-
hiibb szolga; Szokimondo Sziir Péter; Thokoly primdsa).

Ezt a Jokai vildgiban és annak hatasaban hol heroizalénak, hol
képmutogaté modjara mesélének tartott romantikus latleletet Apa-

0 Josika 1864, 1, 6.
1n Szajbély 2010, 123-125, 166, 369.
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fir6l és korardl a 19. szazad masodik felében felvaltotta egy Apafi-
reneszansz. A kor neves torténésze, Szilagyi Sandor az Erdély-mo-
nografiajaban mar 6sszegzé modon ezt a kort annak politikai konf-
liktusain keresztiil, de mtvészeti és miivel6déstorténeti 6rokségé-
vel egyiitt mutatta be.*” Kiilonosen igaz ez az erdélyi megitélésre.
Ebben nem a fejedelem személyiségének volt meghatarozo szerepe,
sokkal inkabb a 17. szazad vége korhangulatanak, és annak a 19. sza-
zadi Monarchia allapotaira applikalhat6 elemeinek. Féként az Erdé-
lyi Mizeum Egyesiilet megalakulasa 6ta (1859) az Osztak-Magyar
Monarchia vilagaban, de még inkabb a trianoni trauma hangulata-
tol feler6sitve a két vilaghabora kozti idészakban részint a kozéleti
megszolalasok, részint az egyhazi szervezetek belmisszids csoport-
jai el6szeretettel utaltak vissza a kora ujkornak a vilagara, a nyil-
vanval6é parhuzam-keresés okan. Alakult itt Bornemisza Anna N§-
szovetség és sziilettek hangzatos beszédek, melyek kozvetve errél a
korrdl tartottak emlékiinnepélyeket. Apafi szokvanyos megitélését
a magyarorszagi torténészek korében Szekfi Gyula elemzése vitte
tovabb.” A masik nagy cezurat, az Gjabb haborut kévetéen a *70-
es évek vilagiban a torténészek kozt szilettek 0j értékelések, va-
lamelyest kedvez6bbek a korabbi sematikus Apafi-képpel szemben.
R. Varkonyi Agnes el6bb 6nallo kotetben szolt a fejedelemség utolsd
korszakarol, majd az Erdély torténetérdl szol6 munkajaban mivels-
déstorténeti megkozelitésben targyalta Gjszertien Apafi koréat, leg-
utdbb pedig Oborni Teréz foglalta 6ssze kozértheté modon a feje-
delmek vilagat egy kismonografidban.'* Ezekben a miivekben mar
sokkal osszetettebb az Apafi-korrol és a fejedelem politikai lehet6-

Ezt a rovid attekintést nézve Ggy tlinhetne, hogy az utolso, politi-
kai értelemben nyugalomban uralkodé erdélyi fejedelem temetése
sajat koraban nem kavarhatott kiilonosebb visszhangot. Val6jaban
éppen a helyzetbdl kovetkez6en semmi sem ment rendben, sem a
fejedelem, de még inkabb a teljes fejedelmi csalad végsé buicstzta-
tasakor. A korabban Apafi altal kivégzett sogor, Banfty Dénes fele-

12 Szilagyi 1866

* Héman 1939, 86.

" R. Varkonyi 1984., R. Varkonyi 1988, 925; Oborni 2002.
* PL. R. Varkonyi 1996.
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ségének, Bornemisza Katanak a temetésérél azt tudjuk, hogy 1685
juniusaban Dézsi Marton, enyedi professzor mondta felette a latin
nyelvi beszédet, amint az & testvérét, Apafi feleségét, Bornemisza
Annat is (1688) 6 parentalta Almakeréken.'® A fejedelemasszonyt
azonban a Kolozsvart elfoglalé német katonak miatt nem vihették
a Farkas utcai templomban nyugvé gyermekei mellé. Ujra kellett
tervezni a ceremoniat, és igy jutott az egyik Apafi-birtok iires krip-
tajaba, Almakerékre. A fejedelem nemsokara kovette (1690), az &
esetében — jollehet szintén a Farkas utcai templomban kivant te-
metkezni — mar csak Almakerék jott szoba, de csak halalat kovet6en
tiz honappal helyezték felesége mellé. Az ifjabbik fejedelmet, akit
csak megvalasztottak, de valdjaban nem uralkodott, . Apafi Mi-
halyt Bécsbél (1713), az aranykalickabol kisérték Almakerékre, de
nem jutott neki osztalyrésziil pompas temetés: csak a sekrestyében
tették le koporsdjat titokban ; sem beszéd, sem ének nem hangzott el
felette. Feleségének, a szintén Bécsben elhalt grof Bethlen Katanak
(1725) sem jutott végtisztesség: hasonld modon helyezték a kopor-
sbjat a sekrestyébe, s allt ott 1790-ig, amikor végre a Bethlen-grofok
felbontottak a kriptat, s a négy koporso stirtin, de egyiitt a kriptaba
keriilt.

Szadeczky Lajos, a fejedelmi sirok utan kutatd kolozsvari torté-
nész, régész, az EME bolcsészeti osztalyanak titkara (1894-1906)
mar 1905 6ta nyomozott, majd 1908-ban talalt ra és tarta fel a feje-
delmi csalad sirjait, s restauraltatta a leleteket.’” A kovetkez6 évben
Kolozsvarra inditottak az Apafi-koporsokat diszmenetben, de még
mindig nem volt kész szamukra az emlékhely. Ekkor renovaltak a
Farkas utcai templomot, és az almakeréki templomot is. Id6kézben
a nagy haboru is kitort, majd a roman megszallas kovetkezett, ezzel
minden emlékezd kezdeményezés lellt. A masodik bécsi dontés-
sel ismét felkaroltak ezt az iigyet, és negyedévezred utan, 1942-ben
keriiltek egyméas mellé diszes temetés keretében a fejedelmi csalad
koporsoi a Farkas utcai templom kriptajaba.*®

¢ Banffynéhoz Zovanyi 1688-at ir, de Wass Gyorgy napldja alapjan biz-
tos, hogy ez a halal és temetés 1685-ben tortént. L. Zovanyi 1977, 150.; Wass
1896, 46—47, 1685. junius 20-26.; Apafinéhoz Herner 1988, 285.

7 Szadeczky 1909.

* Kovacs 2005.
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Apafi Mihaly - korszaktdl és torténészi beallitottsagtol fuggetle-
nill - nem volt a legerélyesebb uralkodéja a Térok Birodalom vi-
szonylagos szabadsaggal bir6d vazallusallaménak, az Erdélyi Feje-
delemségnek. De mégsem érdemelte ezt a szomord hanyattatasat
hal6 porainak. A temetés a kozosségi emlékezet egyik jelentds tere,
és egyben kultuszteremtd folyamat. Nemcsak az elhunyt emléke-
zetét rogziti, hanem az emlékez6k ritusan, a liturgia performativ
cselekményein és szavain, a targyi emlékallitas modjan keresztiil
a kozosség emlékallitasat is szimbolizalja. Egyszerre mutat hatra,
torolve a feledhet6t, és mutat elére, megtartva az emlékezék sza-
méra a példaerejtit. Es a temetés médja ékesen jelzi az elhunytnak
a kozosségben betoltott szerepét. A kozosség vezetbjének elhuny-
takor ez mind hatvanyozottan érzékelhet6: a kultusz cereméniava,
szervezett buicsuztatassa nemesiil, és a gyaszolas modja kozosségi
emlékallitassa, mely a holtrol, de még inkabb a gyaszolokrol mutat
fel példat.

A 17. szazadbdl ismeriink tobb olyan f6uri temetést, amely nem
rendben, azaz nem rovid terminus alatt zajlott le. Nagyobb volt az
id6beli tavolsag a halal beallta és a sirba helyezés kozt: 1. Rakoczi
Ferenc, Erdély valasztott fejedelme kassai temetéséig példaul 16 ho-
nap telt el (zommel a haborus helyzet miatt),"” vagy Bathory Kris-
tof esetén 2 évet kellett varni (a gyulafehérvari katolikus temetés
igénye miatt).”® A legkiilonésebb Bathory Gabor, rossz hir(ien jel-
lemzett erdélyi fejedelem temetése, melyet 15 évvel a halalat ko-
vetben szervezett meg Ujra az 6t a hatalombol levalté Bethlen Ga-
bor.”* Az életében sok viszalyt kavard uralkodo erészakos halalt halt
(1613, sajat katonai 6lték meg, majd vetették a Pecze vizébe), s te-
temét a nyirbatori templomban helyezték el 1614 majusaban vitézi
temetés ritualéjaval (csak épp a beszédek, énekek, imadk nem ma-
radtak rank). Ennek hatterében altalaban egy hatalmi jatszma ré-
szét sejtik a torténészek. A fejedelem vagy a lengyelorszagi korona
megszerzésén munkalkodott, s ezért ,rehabilitalta” el6djét (1628),
megadva a Bathory-rokonsagnak a jogot, hogy hazatérjen s egyiitt

** Thaly 1873.
20 Jaké 1996, 236.
21 Szab6 2011b.
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innepeljen a csaladi birtokon.*” Vagy a Habsburgokkal szembeni
er6demonstracio részeként, a ,német-parti” Doczy Andras és tar-
sai partiumi uradalmainak az erdélyi korona ala vonasaként.”> Mai
fogalmainkkal élve Gjratemetés, de csak akkor tudnank megéallapi-
tani bizonyossaggal, hogy egy vagy két temetésnek szamitott-e ez
a korban, ha a kora ujkori szévegek és a ceremoénia mindkét eset-
ben fennmaradt volna. Az elsé alkalom (1614) egy vitézi temetés
volt, a végén a koporsot a sekrestyében tették le leboritva egy vo-
ros lepellel. A mésodik, a Bethlen-féle akcio keretében kaphatta meg
Bathory Gabor teteme az 6t megillet6 végtisztességet, s temették el
ténylegesen. Az latszik valoszintinek — bar a cereménia menete és a
szovegek nem maradtak rank —, hogy ez esetben viszont csak egy,
de igen hosszan elhizédott szervezést temetése volt a szerencsét-
lentl jart fejedelemnek.

Apafi Mihaly 1942-es Gjratemetése kapcsan azonban ki kell emel-
niink, hogy 6t legalabb a sajat koraban tisztességgel eltemették, de
szinte hihetetlen mddon, tiz honappal a halalat kovet6en. A kortars
adatkozlék kozt is ki egyik, ki masik eseményrél emlékezett meg,
ennek koszonhetéen a szakkonyvek, tanulmanyok is hol 1690-r6l,
hol 1691-r61 sz6lnak a temetés kapcsan. Sokatmond6 mindenesetre,
ha egy neves személyt nem ill6 médra temetnek; ha pl. ,kiprédikal-
nak”. Tétfalusi Kis Miklost, a hirneves nyomdéaszt az egyik szénok,
aki életében ellenlabasa volt, kiprédikalta, a masik mézbe martott
méreggel dicsérte, s a harmadik szovegének a végét a kiadvanyban
is megcsonkitottak, igy ennek tartalmat csak kozvetve sejtjiik.** Za-
vard lehet, ha egyesek illetlen médra viselkednek a ceremoénian, ha
anép bizonyos jeleket rossz dmenként értelmez, és ezt a holt érdem-
telenségének tulajdonitja. Es bizony, az is elég dehonesztal, ha egy
allamférfit, politikust, helyi hatalmassagot csak késve temetnek, ne-
tan elébb magankorben, majd nagy nyilvanossag el6tt, fényes ko-
rillmények kozt Gjratemetnek. Az okor 6ta tudjuk, hogy a teme-
téskor a kiils6ségek a gyaszolok viszonyat sejtetik az elhunythoz: a

cres

2 Németh 2008.
23 Szabd 2011b, 43.
?* Gyalui 1909.
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Ugy tiinik ez alapjan, mintha igaza lenne a rosszmaju Csereinek,
Apafi gyengekezi fejedelem volt, és a torténész szakma sem hiaba
szolt rola altalaban rossz szajizzel, hiszen a kortarsai sem adtak meg
neki halalakor a neki jar6 végtisztességet? Ez a tizhonapnyi kés-
lekedés ennek a kortars politikai kézhangulatnak tudhat6 be? Sét
igazolni latszik ezt a feltevést, hogy a fidnak, a csak megvalasztott,
de ténylegesen nem uralkodé I. Apafi Mihalynak mar ennyi sem
jutott: a kor fogalmai szerint temetést nem kapott, csak a halalat
kovetben 229 évvel! Az 6t kovets erdélyi fejedelmeket, Thokoly Im-
rét és I. Rakoczi Ferencet viszont szamtizetésiikben is tisztes modon
eltemette a bujdosok kore, és Gjratemetésiik csak ennek kései disz-
tinnepsége volt hazai foldbe téve el hamvaikat. Rosszemlékd, sze-
rencsétlen Apafiak vagy a sors fintora, az események szerencsétlen
egybejatszéasa all ezen furcsa események hatterében?

Erdélyi nemesi temetések

Altaldban a magyar kiralyi, fejedelmi temetésekrdl (kivéve a Habs-
burgokét) nem sok informécié (kevés ceremonialeiras és még keve-
sebb szoveg) maradt rank. Apafi Mihaly temetésér6l csak tiz ho-
nap multaval sikeriilt gondoskodni, és késébb ennek emlékezete
is gyorsan elhalvanyult. Az Apafiak temetésének rendezetlensége
mogott — ugy hissziikk — nem a tiszteletlenség all, sem pedig a Ba-
thory Géabornal indokolt ellenszenv (majd djratemetésekor a po-
litikai machinacid), hanem valami méas indokot kell keresniink. A
korszak, Erdély onallésaganak utolsé idészaka, az 1680-1715 kozti
id6szak: a korbol fennmaradt f6ari naplok és emlékiratok gyakran
hangoztatott, visszatér$ széfordulata: ,amint lehet”. Bethlen Elek,
Bornemisza Anna temetésének a szervezje, ekként szolt az elter-
vezett rend megvaltoztatasarol: ,de azutan az embereknek maskép-
pen teccék és hamar kevés késziilettel eltemet6k szegént. Isten nyu-
gossza meg > Apafi temetésér6l a fia a naplojaban pedig azt je-
gyezte fel ,Isten 6felsége ez hazanak szertelen haborui kozott is
tisztességes temetést engedett”.”® Bethlen Elek halalat ,tali pompa”

»» Szadeczky 1909, 279; Horn 2005, 132.
26 Apaﬁ 1900, 328.
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(ahogy lehetséges) készitették els, s a nagyurat majdnem 4 hénap
multaval kisérték utolso utjara.”” Wass Gyorgy — amint a napléja-
ban minden ritualét akkuratusan jegyzetelt®® — rogzitette az egyik
szomoru csaladi alkalom menetét is. Az egyik lanyanak, a 14 éves
Wass Katonak a temetése eszerint tobb mint 4 honapot csuszott:
bar erre komoly indoka volt, mivel a csaladi kriptat készittette el
ezalatt.” Teleki Mihaly kancellar testének 6 honapot, az Apafi fe-
jedelemének még ennél is tobbet, 10 honapot kellett varnia, hogy
tisztességgel eltemessék. Annyi bizonyos, hogy nem atlagos jelen-
ségrol van szo.

Mikozben az egynapos kisdedeket azonnal temették, az egyszert
embereknek se kellett tobb harom napnél (és harom cselekménynél:
fekete poszto rendelése, koporsokészités, sirasas). Wass Kato esetén
a naploird részletesen leirta a temetés szervezés részleteit, s mint-
egy a lelkiismeretét nyugtatva kozolte, hogy ennek a nagy id6beli
tavolsagnak az az oka (1702. julius 2., a halal beallta, 1702. november
12., a temetés els6 napja), hogy ezalatt a csalad ,,6rokos lelki hajlé-
kat” készitette el6, azaz kriptat épittetett 10 fére.*® Ezzel szemben
mind a Bethlen-csalad keresdi, mind a Telekiek gernyeszegi, s mind
az Apafiak almakeréki kriptaja készen allt, tehat a végs6 nyughely
kialakitasa iranti igény sem indokolja a fenti harom politikus tes-
tének megvaratasat (nem is emlitve az ifjabb Apafi és neje évszaza-
dos varakoztatasat). Amikor a Wass-csalad kriptaja készen 4llt, on-
nantdl egy hét alatt végbement a haznal és a temet6nél sziikséges
épitmények felallitasa, feldiszitése, s mikor ez mind megvolt, csak
akkor kildetett Czegérél Kolozsvarra ,,Csepregi és Némethi Mihaly
Uramék utan és deakok utan”>* A magyar nyelv{i prédikacio, a latin
nyelvii beszéd és a fiukorus énekszolgalatanak liturgiai 6sszehango-
lasara, a tisztességtévok értesitésére (pl. a masik szolgalattevd, a ha-
romszéki kalvinista esperes felkérésére) s megérkezésére mindossze
kett6 nap jutott. November 12-én lezajlott a temetés, Gjabb 2 nap
mulva véget ért a tor is, és a kolozsvari tiszteletes urak is tavoztak.

27 Wass 1896, 229, 1696. november 5.

** Papp 2009.

** Wass 1896, 1702. julius 2. — november 14., ill. 357, 1702. november 12.
30 Wass 1896, 357, 1702. november 12.

31 Wass 1896, 357, 1702. november 9.
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Amikor Wass Gyorgy lett az egyik rokonanak, Kemény Janos te-
metésének a szervezdje, részletesen rogzitette naplojaban az eléké-
szileteket, hiszen itt mar nemcsak a nemesi csalad halotti kultuszat
tet el6készitették, s koporsoba tették, s hazaszallitottak marosvécsi
kastélyaba, egy honapig érdemlegeset nem jegyzett fel a naplé irdja.
Amikor ismét nekikezdett, Wass Gyorgy harom napig tervezte az
alkalmat. Egy hét mtlva mar a férendek megérkeztek a szallasukra,
masnap lezajlott a temetés, harmadnap a gubernator ur, Erdély ak-
kor iranyitéja is tavozott.

Es ez az {innepi alkalom magaban foglalta a) a test felltozteté-
sét, tartositasat, b) koporsovagatast és sirasast, c) a két helyszin, az
udvaron felallitott szin és a temet6ben felépitett ravatal elkészité-
sét, acsmunkat és szabas-varrast, d) itt a koztes 1 honapnyi fel nem
jegyzett id6ben feltételezett anyagi atcsoportositast, arubeszerzést,
rendelést a torra, e) a diszes meghivok, halotti chartak, emlékver-
sek, zaszlofeliratok megrendelését, nyomdai el6készitését, levelek
kikiildését, f) a férangtak és vendégek szallasainak, istalléinak, fo-
gatainak elrendezését.

A tetemes anyagi kiadason tul (a marha-, berbécs [kecske]-, bor-
és cipofogyasztast szamlazva), amit a naplodird részletesen szamon
tartott, sem keriilt hosszabb id6be egy f61ri temetés megszervezése
20 napnal®® S ezen feliil kertilhet sor mar a sirba helyezés utan az
emlékezés konyvészeti megjelenitésére, emlékezetkonyv szerkesz-
tésére,** vagy halotti sz6vegek kiadasara (halotti prédikacio, gyasz-
versek, genealogia).

Ebbél kovetkez6en az Apafiak esetében csak egy masik forgato-
konyv johet szamitasba. Amint erre az 1942-es kolozsvari Gjrateme-
tés prédikacidjaban Vasarhelyi Janos ptispok is utalt: ,A szérny vi-
harban Apafi fejedelem és csaladja méltd végtisztességtételérdl sem
tudott gondoskodni az 6sszetort nemzet”.*® Azaz a patetikus meg-
fogalmazas sejteti, hogy a 17. szazad végének politikai valtozasai
nem tették lehet6vé Bethlen Elek, Teleki Mihaly vagy éppen Apafi

32 Wass 1896, 340, 1701. november 6.
33 Wass 1896, 357, 1702. november 6.
**Egyed 2002.

%> Vasarhelyi 1943, 4.
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Mihaly mélto, id6ben torténd eltemetését; az ifjabb Apafi és fele-
sége esetében pedig mar err6l sem lehetett sz6. Az el6bbit két na-
pon beliil Keresden az orszag rendjei, lelkészei, és a statusok (szasz
és székely natiok, illetve a varmegyék s a regalistak) kovetei jelen-
létében ravataloztik fel, prédikacioval, oracioval, énekekkel, csak a
sirhelyre vitel huzodott el 4 honapig. Teleki és Apafi temetése vi-
szont egybeesett, s roluk egyiitt érdemes szdlni.

Apafi 1690. aprilis 15-én fogarasi varaban halt meg, révid beteg-
séget kovetben. Két napon beliil koporsoba tették, felravataloztak,
és diszes modon bucstt vettek téle, s ,bastyaba tették” a tényleges
temetésig. Id6kozben megindult a harc a trénutddlasért. Thokoly
Imre is megindult hadaival, elébe ment Teleki kancellar az erdélyi
csapatokkal, de a zernyesti csatatéren ez év augusztus 21-én veszi-
tett. Teleki holttestét a gy6ztes Thokoly egy maga ajandékozta ru-
haba s egy egyszer(i koporsoba tétette, majd azt a fogarasi varban
ujolag megmosdattak, atoltoztették, s csendben a volt kancellar ger-
nyeszegi kastélyaba szallittattak. Temetését hidba 6sztonozte fele-
sége, Vér Judit, elérni nem tudta: ki kellett varni ,Fogarasban [...]
kell végezni mind az szegény fejedelem s mind az szegény ur elte-
metése fel6l”, irta neki Pataki Istvan Balazsfalvar6l.®® A fejedelem
temetését viszont elodazta Thokoly Erdélybe jovetele, gy6zelme, s
végiil szeptemberi fejedelemmé valasztasa. Ez a helyzet gyokeresen
megvaltoztatott mindent.

A fejedelmi temetés kellékei

A 20. szazadi torténeti kutatasok szamos részeredményt hoztak a
felszinre a kora ujkorra vonatkoz6 anyagi kultira, azon beldl is a
temetések reprezentacios eszkozei, a rituélé és a szimb6lumok al-
kalmazasa terén.*” Szerencsés moédon fennmaradt néhany temetési
ceremonia-tervezet, a kortarsak naploiban egy-két ritualé,*® vagy
éppen a temetési alkalomra épitett ravatal vagy a temet6ben/temp-

3¢ Pataki Istvan levele Vér Judithoz, Balazsfalva, 1690. december 4. Bias
1913, 201-203.

%" A hatalmas anyagbol pl. Szab6 1989; Viskolcz 2009.

38 Szabd 1998, 744.
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lomban felallitott castrum doloris leirasa.** Az erdélyi fejedelmekrél
520106 torténelmi elemzéseken és életrajzokon, monografiakon tal*
6nall6 kiadvany szol az uralkodéi temetés jelképeir6l,*' a temetési
beszédek szocioldgiai, retorikai és emblematikai jellemz6ir6l,*? és
végil konyvtarnyi szakirodalom értekezik a ,szép halal” és a ,,jo
emlékezet” fogalomtorténetéhez kapcsolddva. Ilyen modon tehat a
katolikus Esterhazyak, Bathoryak, az evangélius Thurzok, és a kal-
vinista Bethlenek, Rakocziak mellé most egy tjabb kalvinista csalad
fejedelmének az utolsé utjarol kapunk képet, a mégoly sporadikus
adatok ellenére is.

Az erdélyi fejedelmi temetések ritualéja 6tvozte a hagyomanyos
kora djkori temetés rendjét és a f6uri parentaci6é szimbolikajat. A
kétosztatd, id6ben, térben és szimbolikdban is eltéré két temetés
egyiitt hatott, egyiitt jelentett egy lezart gyaszmunkat. Az els6, a ha-
lalt kovetd ravatal pompéja a vilagi reprezentacié elemeivel, mely
a kozosség szamara szolt s a foldi pompa dicséségét emelte ki; s a
masodik, az egyhazi ceremonia, mely a vallasi k6zosség elétt a sira-
tas eszkozeivel az elmulas felett érzett fajdalomra nyujtott vigaszt,
és a foldbe, kriptaba helyezéssel zarult. Ilyen médon tehat Bathory
Géabornak egy temetése volt 15 év kiillonbséggel, illetve Bathory Ga-
bornak és I. Rakoczi Ferencnek szintén csak egy temetése volt, csak
,valamivel rovidebb” terminus alatt, s mindh4rom esetében aztan a
kis tavolsag miatt két nap alatt zajlottak le a tényleges temetések.
A halal és a temetés helyszinének nagy tavolsaga miatt azonban
ez a 2-3 napos id6tartam is kinyulhatott, mint erre Bocskai Istvan
(Kassarol Gyulafehérvarra) vagy Karolyi Zsuzsanna (Kolozsvarrdl
Gyulafehérvarra vonuld temetési menete) a példa.** Viszont Apafi
Mihalynak a kor felfogasanak megfeleléen teljes temetése volt, csak
kissé elhazodott. Mindkét alkalmon kellett egyhazi és vilagi szono-
kot hallgatni, ezek szdma a parentalt személy statusatol fuggott. E1-
hangozhatott méltat6 vers (killondsen a patronust magasztalé moé-

*> A kora ujkori erdélyi fejedelmi temetésekr6l 1. Thaly 1873 ; Lukinich
1913; Horn 2005; Szabo 1989; Jako 1996, 235-238 ; Kovacs Kiss 2006.

0 Péter 1988; Oborni 2002.

*1 Bir6 1986; Szabo 1989; Garas 1953.

2 Kecskeméti 1998.

* Kecskeméti, Novaky 1988, 13; Miko 2010.
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don), sirvers (epitaphium), és szamos karének, hiszen a kora tjkori
egyhazi alkalom tobbségében kétrészes volt, nemcsak széveg (pré-
dikacid), hanem énekes (korus, kar) megszolalast is tartalmazott.

A f6uri jelképek pedig ezeken a szokasos formakon tilmutatnak,
s mindkét fenti részhez kapcsolodnak. A ceremonia olyan kellékei,
mint a felvonul halottas menet rendje (lovasok, egyhazi és nemesi
elit minden rend képvisel6i, a csalad tagjai), a feliratok (zaszlon, sza-
lagokon, cimeren, siron), az alkalmazott szimbolikus targyak (fekete
drapériaba oltoztetett 10, torott kard, csaladi és uralkodoi cimer és
z4sz10), személyek (az elholt él6képe, a felségjelvényeket hordozd
személy, a tronutddlas jeldltje), és tettek (siras, landzsatorés, a Szent
Mihaly lova és a drapériak elajandékozasa) felsorolasa kiilon hang-
sulyt adnak egy bucsuztatasnak. Még egy ilyen diszes, sokelemti ce-
tére, hiperbolikus hasznalat lehetséges referenciaira, mint Bethlen
Gébor temetésének leirasanal, ami a palos szerzetes és a spanyol
tancmester leirdsdban maradt rank.** Rhédey III. Ferenc temetések-
kor (1684) jegyezte fel Wass Gyorgy, hogy ,se zaszld, se czimerek
nem voltanak”* A teljes ritualé hianyz6 vagy tulzott elemei egy-
arant beszédesek, és akar az a jelenség is, hogy mi maradt rank
mindebbdl.

Az megéllapithat6, hogy ebben az esetben sem rendelkeziink tel-
jes, minden részletre kiterjedé leirassal és minden szoveggel, plane
nem az énekes részekkel. Azonban ismerjiik a ravatalnal (1690 ap-
rilisa) elhangzott beszédek koziil egy egyhazi és egy vilagi szonok
szovegét. A sirbahelyezéshez (1691 februarja) kapcsolddo menet le-
irasat (Fogarastdl Saroson at Almakerékig), a megszolalok nevét,
sorrendjét, és az egész ceremoénia szovegeinek felét (ezt 1. a mellék-
letben). Itt harom kozségben lezajlo ceremoénia legalabb 9 szovegé-
bél egyenetleniil maradtak rank a forrasaink. A fogarasibol egy, az
almakerékibdl szintén egy, s a sirbahelyezést kovetéen még ketté.
Az els6 alkalombdl tehat a lehetséges egy egyhazi (prédikaciod) és
két vilagi (egy latin és egy magyar nyelvii) oracio koziil ezek kéthar-
mada fennmaradt a debreceni Sinai-hagyatékban, 18. szazadi maso-

4 Toth 1997; Toth 2004.
* Wass 1896, 37, 1684. julius 2.
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latban, cimleirattal egyiitt, bar lathatdan tisztazatként. Nagyari Jo-
zsef magyar nyelvi prédikacidval és Pataki Istvan magyar nyelv(i
vilagi szoénoklattal a leirasok és a kortars adatok alapjan tobb iz-
ben is megszolalt, de csak a ravatalnal elhangzott szévegek ma-
radtak rank. A masodik alkalomrol pedig ismerjiik a szasz tanar
latin nyelv(i beszédét, majd az egyik rokon bucsuztatd versét, és
végil az Apafi-csalad orvosanak sirversét, azaz az adatok szerinti
11-12 szovegnek csak a negyedét lathatjuk magunk elstt. Ezek a
forrasok (az Osszes mintegy 40%-a) ekképpen mégis megmutatjak
az Apafi-adminisztracié ravatali bucstztatasanak és a sirbahelyezés
immaron megvaltozott politikai kozegében megszolalé szévegeinek
a szemléletét, mivel mind killénb6z6 helyen és idében hangzott el,
s mas-mas politikai-lélektani kontextusban.

Apafi Mihaly esetében a targyi elemek koziil nem maradt rank
rajz, csak egy egész pontos leiras a menetrdl egy résztvevd, Rhé-
dey Pal jovoltabol. Ez a tuddsitas nem beszél a targyakrol, sem a
beszédek témajarol, de azt feltételezziik, hogy ha Bornemisza Anna
esetében a Bethlen Elek-féle leiras szerint hasznaltak bizonyos kel-
lékeket, valoszintileg itt is szamolhatunk jelenlétiikkel. Azaz a Szent
Mihaly lova (a koporso szallitasara, bemutatasara vald épitmény),
a majestas (a kétszintes dobogd a ravatalhoz), a castrum doloris (a
templomi ravatalhoz készitett, hazkaput formazo épitmény), az epi-
tafium (ezisttabla sirfelirattal) és epitafiumcimerek (csaladi cimer,
genealogia részére megalkotott, a templomba helyezett emléktargy,
melyet a menetben a koporsoé elétt vittek), halotti charta (veres bua-
cstztatd, a menetben, majd a templomban kifiggesztve) késziilhe-
tett itt is.** Az lathato, hogy a felvonulas szervezett és szimbolikus
modja (a test hordozasaban és a menetben elfoglalt helyek rendje),
az alkalmazott jelképes targyak (a fejedelemség jelképei, cimerek,
a ,sirba torott”, a halal tényét jelképez6 harci szerszamok és a ha-
sonldan kettétort fekete zaszlo), allatok (felszerszamozott és féken
vezetett mortuariumos lovak szama és helye), emberek (f6emberek
sorrendben és a jelképeket vivs személyek) a fejedelemasszony te-
metésének végsé valtozataban mind nevesitve voltak. Apafi Mihaly
temetésének el6késziileteirdl nem kerilt el6 eddig forras; csak az

“¢ Herner 1988, 281-288.
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1691-es ceremoéniakrol, és a targyi bizonyitékok koziil is csupan né-
hany. Az 1908-as asatas leirasaban emlitette meg Szadeczky Lajos,
hogy ott allt a templomban az oltar el6tt a ké Apafi-cimer, és eld-
keriilt a kriptabdl a torott kardvég és a sarkantyu.*” Ezek szerint a
fenti apré adatok alapjan tehat mégis lehetséges a mégoly hianyos
forrasokkal is az Apafi-temetés jelent6ségét és a reprezentacio ki-
16nb6z6 formait, sét azok szimbolikus terét jellemezni.

Hatalmi valsag Erdélyben (1690-91)

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy Apafi Mihaly fejedelem végtisztes-
ségét a hagyomanyoknak megfeleléen tervezték megadni. Kozbe-
sz0lt azonban a politika. Ugyanis a f6ur ez esetben maga utdn nem
hagyott egyértelmi elfogadhaté utédot: az egyetlen gyermekének
ugyan igyekezett biztositani a tront, mind az erdélyi rendek (1681),
mind a torok berdtja, tehat jovahagyo kinevezése (1684) révén. Ami-
kor azonban az idésebb Mihaly meghalt, az ifjabbik még nem érte
el a feln6tté valas és egyben a vezetdi szerep igényelte 20 évet (csu-
pan 14 éves volt). Tehat hatalmi vakuum lévén az atmeneti régens
korméany és az interregnum megannyi formaja koziil kellett valasz-
tania a potens erdélyi nemességnek. Az athidal6 megoldas megtala-
lasat nehezitette, hogy az orszag szuverenitasa mar egy ideje sériilt
volt. A torok kitizésekor Erdély el6bb a torokot kisérte egészen Bécs
ala, majd a Habsburg katonasag téli beszallasolasat kellett megol-
dania, s a gyengekezii fejedelemmel alairattak egyre-masra Gjabb s
Gjabb meghddold nyilatkozatokat. Még 1688-ban sziiletett a balazs-
falvi egyezmény, mely a torténet szerint a fejedelemasszonyt vitte a
sirba, s mivel éppen Kolozsvaron is német katonasag allomasozott,
nem merték a temetési menetet arra inditani, s inkdbb megoldot-
tak az almakeréki kripta rendbetételét. Amikor végiil a fejedelem is
végleg lehunyta a szemét (1690. aprilis 15.), még mindig nem dolt el
végérvényesen a helyzet. Visszatért ugyanis Thokoly Imre torok se-
gédcsapatokkal, és az ellene, német timogatassal vonul kancellar,
Teleki Mihaly ottmaradt a zernyesti csatatéren (1690. augusztus 21.),
a gy6ztes pedig nemsokara fejedelemmé kialtatta ki magat (1690.

" Szadeczky 1909, 201.
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szeptember 25.). Az ifjabb Apafi koré felallt Gubernium — nem els-
szOr s nem utoljara tevékenysége soran — kényes helyzetébdl sza-
badulni akarvan, Bethlen Miklost Bécsbe kiildte targyalni. Ezalatt
a Torok Birodalom még visszafoglalta Belgradot, s megingott ez-
zel a Habsburg er6folény. Id6kozben Thokoly is teret vesztett, kivo-
nult, s végleg elhagyta a Karpat-medencét. Kihasznalva a kedvez6
alkalmat, Bethlen Miklés benyjtotta sajat tervezetét az osztrak ud-
varnak, s 1691 elejére mar a Diploma Leopoldinummal tért vissza
Erdélybe, s varta a rendekt6l ennek megszavazasat. A Fogarason
Osszegytlt orszaggytlés pedig szentesitette a Bethlen-féle Diplomat
(1691. februar 16.), s ezzel azt az dtmeneti kormanyzast, amelynek
értelmében Erdély viszonylagos fiiggetlenséget szerzett maganak.
A fejedelemség életét a 12 f6s Gubernium iranyithatta, élén kezdet-
ben a gubernator Banffy Gyorgy, a kancellar Bethlen Miklds, s a
kincstarté Haller Janos allt. A kis fejedelem feleskiidott Lipotnak,
s a német katonai parancsnok (korabban Caraffa, majd Veterani),
is seregestiil alland6é vendége lett a Karpatok 6lelte kis orszagnak.
Ilyen médon most mar semmi sem hianyzott a fejedelmi temetés
levezényléséhez, sem politikai-katonai rend, sem a szerep igényelte
szimbolika.

A fejedelem temetéséhez igazitva rendezték el a tobbi neves el-
hunyt végs6 utjat is. A fogarasi orszaggyilés berekesztését kove-
téen (1691. februar 16.) harom nap alatt megtartottak a néhai feje-
delem temetését (februar 16-19.). Fogarasr6l Almakerékre, az Apa-
fiak régi kegyurasagaba vezetett az ut, és a fejedelmet harom éve
elhunyt hitvese mellé helyezték el a templom sekrestyéje alatti krip-
taba. Bar err6l nem ir a Rhédey-féle memorialé, csak a Bornemisza
Anna temetésére rogzitett Bethlen Elek-féle forras, hogy minden bi-
zonnyal a népes sereget ekkor (is) a temetés végeztével egy csendes
halotti toron megvendégelték,*® a templom szomszédsagiban allo
egykori Apafi-kuridban. Ha mar ekkor megvolt a k6 Apafi-cimer,
azt elhelyezték az oltar el6tt, s Almakerékr6l a kripta lezarasa nap-
jan tovabb vonult a ,gyaszsereg” a szomszédos Keresdre, ahol Beth-
len Elek tanacsur feleségét (februar 20.) temették el, majd Gernye-
szegre (februar 22.), ahol pedig a 6 honapja varakozo Teleki Mi-

*8 Herner 1988, 284, 288.
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haly testét helyezték f6uri pompa mellett 6rok nyugalomra. Mint
az koztudott, a harom elhunyt kozeli, unokatestvéri rokonsagban
allt egymassal, ezen modon még a gyaszolok, vagy a parentalast
végzOk személyében sem kellett sokat valtoztatni. Mint arrél ko-
rabban mar volt sz6, a kancellar felesége, Vér Judit mindeddig nem
kapott engedélyt holt férje tisztes temetésére, amig a még nagyobb
ur, a fejedelem dolgat el nem rendezték. Pataki Istvannak fent idé-
zett, 1690. december 4-i levele arrdl is taniskodik, hogy 6 tanicsolta
ugyan az 6zvegynek, hogy az el6késziileteket megtegye, de szigoru
feltételekkel. Noha az 6zvegynek is volt Gtlete, ki beszéljen, Pataki
jelezte, hogy majd & tudésitja az orszaggyilésrél, hogy kik legye-
nek a megszolalok. Am a Teleki-mecenattirahoz tartozé harom is-
kola didkjaival addig megirathatta a verses bicsuztatokat (az ismert
tanarok, Dézsi Marton, Szathmarnémethi Sadmuel és Kiskomaromi
Istvan segitségével), de azok nyomtatasaval a pontositasig (a kan-
cellar 6néletrajzaval vald egybevetésig és a politikai dontésig) var-
nia kellett; azokat a szovegeket nyomdaba nem adhatta, olvashat6
a tanacs.”

Tobb oka is lehetett az erdélyi hatalmi elitnek, hogy az udvarbeli
emberrel ezt tizenték a nemesasszonynak. Az elvi sorrenden kiviil
(elébb a fejedelem, aztan a kancellar temetése), a fejedelmi utdd je-
lenléte (Apafi koporsodja el6tt ki menjen? Thokoly, if). Apafi, Lipot
kovete?) és a hozza vald viszony kulcskérdés volt (mind a paren-
taciéban, mind a politikai kozélet folytatasaban). Ezenkiviil Teleki-
nek nagyon felemas volt a megitélése az udvarban, az altala képvi-
selt németes, Habsburg-parti iranyvonal, illetve a politikai és gaz-
dasagi szinten machiavellidnus megoldasai gyakran visszatetszést
keltettek.>® Ehhez jarult egy szerencsétlen kozjaték: ezen a foga-
rasi orszaggytlésen, annak az egyik sziinetében Bethlen Elek haza-
ban lezajl6 étkezés idején egy bizonyos Szentpali N. Ferenc, jotollq,
de rosszindulatu és er@szakos désaknai nemestr hangosan becsmé-
relte a mar rég halott Teleki Mihalyt, és felolvasta a rola koltott
latin-magyar versét, melyben az 6rdoggel cimboraldé gonosztevé-

% Pataki Istvan levele Vér Judithoz, Balazsfalva, 1690. december 4., 1.
Bias 1913, 201-203. (16. sz. levél) L. még Posta et al. 1913, 54.
0 Trocsanyi 1972, 234-298.
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nek festette le, s6t azzal is fenyeget6zo6tt, hogy még ennél rutab-
bakra is kifakad.** Patakinak az 1691 januarjaban irt, csak 6sszefog-
lalt, reziimé forméban ismert levele Vér Judithoz mar sokkal direk-
tebben fogalmazott. Ha csak Gernyeszegen lesz a temetés, akkor két
prédikacio és két oracio kell, de azok kinyomtatasat nem ajanlja, s6t
most mar a versekét sem, minthogy ,,nem illik az a boldogult 4r mél-
tosagahoz”.”* Ez a jelenség is azt jelzi, hogy egy ilyen er6sen meg-
osztott kommunikaciés térben nem lehetett nagy tdmogatottsaga
egy patetikus temetési szonoklatnak, amikor még a botranycsina-
lastdl is kellett félni.

Ennek a temetésnek csak az adatai maradtak rank: el6bb Nagyari
Jozsef és Nanasi Mihaly, Teleki egyik volt alumnusa, prédikalt, majd
két enyedi tanar, Dézsi Marton magyar, Kolozsvari Istvan pedig la-
tin nyelvli beszéddel sz6lt.® Ha ehhez hozzatessziik, hogy ezek a
megszo6lalok igen kiillonb6z6 alkatot jelenitettek meg, és mas és mas
politikai és teologiai arculatot képviseltek, akkor az a gernyeszegi
temetés is a maga nemében kiilonleges hangulatot araszthatott, és
Teleki Mihaly életének és az 6t artikulalé szimbolumoknak vegyes
konglomeratumat adhatta. Ott prédikalt Nagyari Jozsef a torokos
uralmat legalizalo, Apafit pozitiv bibliai szereppel felruhazo6 profé-
tai beszédstilusaval, melyhez a kulcsot az 1681-83 kozti torokos ha-
boruk beszédei, vagy az Un. szebeni beszéd (1684) és annak Oriasi
hatasa, szamos korabeli kéziratos masolata nyujtja. A masik karak-
teres arculatu teologus, Dézsi (Hockmar) Marton (1639-91), a szasz
hatter( kalvinista lelkész és tanar, akit elhajlasa, coccejanus teo-
logiai nézetei miatt a radnoéti zsinaton megintettek, és a piispoki
irany vehemens itéletei el6l az un. presbiteridnusokat tamogato ne-
mesek mentették ki.>* Kolozsvari Istvannak pedig a Totfalusi Biblia
tigyében és a nemzetkozi diplomaciai targyalasai kapcsan ismerjiik
a nevét.” Végiil Nanasi Lovasz Mihaly (1662-1709) 1685 utan etédi

°* RMKT XVII/13, 3. sz., 544, 563. (Szentpali N. Ferenc pasquillusa Teleki
Mihély ellen); Horn 2011.

°? Pataki Istvan levele Vér Judithoz, Fogaras, 1691. januar 5., 1. Bias 1913,
205. (23. sz. levél) L. még Posta et al. 1913, 56.

53 Posta et al. 1913, 10.

°* Zovanyi 1890, 134; Sipos 2000, 17.

>*> Bujtas 2010.

31



lelkész, 1696 utan udvarhelyi esperes is jelen volt, aki pedig mellé-
kesen Tofeus veje volt, hasonléan Nagyari Jozsethez.>®
A tény, hogy nem maradtak rank ennek a temetésnek a beszédei,
koszont6 versei, tobb okra vezethet$ vissza. Egyrészt betudhatok
a régiségnek, masrészt a tudatossagnak. Maga Teleki Mihaly még
életében (1683. junius 25-én) végrendelkezett a végtisztességének
kivanatos médjarol:
az én temetésemre semmi pompat ne tzzenek, koporsémat kiviil
veres vagy fekete bakacsinnal egyébbel bé ne vonjak, egy néhany
vas szeggel megszegezvén, hogy a szél el ne fujja. Testemre se
adgyanak semmi egyebet, hanem miket magam Oszve csinaltat-
tam, s magammal is szoktam hordozni [...] Cimereket, chartakat
egyet is ne csinltassanak, se koporsémra, se lovakra, se egyébre
semmire: vagyon nekem fekete barsonyom, mind bakacsinyom,
lovakra vald, azokkal szintén beérik; zaszl6t ne irassanak: egy-

szoval az én temetésemre semmit ne koltsenek; atkozott legyen,
aki kiilonben cselekszik.*”

Masrészt pedig ha a politikai kozélet zavaraitdl ennyire fuggott egy
elhunyt értékelése, s a beszédek nyomtatasa az atmeneti id6ben til-
tott volt, elképzelhetd az is, hogy nem kivantak tovabbra sem ezt
a reprezentacioét mintava tenni, az 6rokkévaldsag szamara fenntar-
tani. Ahogy Tétfalusi Kis Miklos, a hires nyomdasz végzete mutatja:
a temetésén elhangzott beszédeket kiadtak, csak éppen az 6t dicsérd
Enyedi Istvan beszédének a vége hidnyzik minden példanybol. Az
utolsé levél annal a résznél szakad meg, ahol a nyomdaszt meg-
alazé tudosok szimbolikus korilirasa kezd6dott. Ezt a részt tehat
az érdekeltek megcsonkithattak.>® Végiil akar a meghivott lelkészek
széttart6 beszédeit, vagy az egymasnak akar ellentmondé szévegeit
maga az 6zvegy sem kivanhatta kozreadni.

Mig tehat a forrashianyos helyzetnek tobb eredéje is lehetséges,
addig egy személyiségét és politikai felfogasat tekintve kényes meg-
itélésti kancellar maga is rovidre zarhatta az iinneplését, s az emlék-
allitasi torekvéseket. Ezzel szemben Apafi Mihaly fejedelem tisztes-
séges temetését mar csak a féuri rang és az uralkodéknak kijaré

% Zovanyi 1977, 70.

57 Posta et al. 1913, 46.

°% Gyalui 1909, 295-296. A nyomdasz életpalyajanak tragikus lezarasat
és ennek az eszmetorténeti hatasat jelzi Jako 1974; Fekete 2002.
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alapvet6 igény miatt rendezni kellett. Ezt azonban a gyorsan val-
toz6 politika tette figgévé sokaig: hiszen egy volt uralkodé temeté-
sén meg kellett jeleniteni a jovend6 uralkodo személyét is. Ebben az
esetben nemcsak az volt a zavard tényezd, hogy egy gyermek 6r6-
kolhette a tront, mely valamely régens vagy régens kormany, gu-
bernium kinevezését, megnevezését tette volna sziikségessé, hanem
ennél sokkal 6sszetettebb politikai konstellacio allt el6. Az Apafi ha-
lalat kovetd tiz honap alatt el6bb a nagyhatalmu kancellar, majd a
Gubernium, és ismét egy masik fejedelem (Thokoly) és tobb lehet-
séges politikai megoldas (Lip6t vagy éppen a brandenburgi valasz-
tofejedelem) iranyaban jottek létre kezdeményezések, s ezek sem
allandosultak. Az 1691-es Diploma Leopoldinumot becikkelyez6 fo-
garasi orszaggytiléssel rovid idére nyugvépontra jutottak ezek a so-
kaig efemer megoldasok.

Az Erdélyi fejedelemség elenyészése

De az ifjabb Apafi szerencsétlenségére ezek a jelenségek nem ér-
tek véget az apja temetésével, hanem a kancellar, a Gubernium, il-
letve a Habsburg-kormanyzat részérél tobbszor megkérdéjelezték a
legitimitasat,> és végiil lemondattak a tronrol. Az 1690-es temeté-
sen megszolalok tehat még egy olyan atmeneti pillanatban kellett,
hogy értékelését adjak a holt fejedelemnek, amikor jobbara csupan
a vagyak voltak jelen a lehetséges, megszokott erdélyi politizalas
atjanak folytatasara. Az 1691-es temetésen azonban mar megmu-
tatkoztak a kiilonb6z6é néz6pontok (szasz és erdélyi viszonylatban),
de a kovetkez6 4-5 év valtozasai ezeket a koncepciokat is dtmene-
tivé tették.

Az Apafi Mihaly temetési alkalmain szolgal6 értelmiségiek — az
egy Zabanius kivételével — mind a fejedelem &ltal tamogatott, az 6
allami, egyhaz- és oktataspolitikai koncepcidiban szerepet vallalo
személyek koziil keriiltek ki. Nagyari Jozsef (1650/51-1694), a va-
radi puritanok egyik mérsékelt alakjanak, Nagyari Benedeknek a
fia, az el6z6 udvari lelkész és plispok Tofeus Mihaly veje volt, a kor

>> Gebei 2012; Panyi 2012.
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nagyhatasu biblikus szénoka.®® Az apdsa halala utan (1679) meg-
orokolte az udvari lelkészi tisztet; s Apafi életének utolsé korsza-
kaban Fogarason élt 6nallé hazban a fejedelem kozvetlen kozelé-
ben. Pataki Istvan (1640/41-93) eredetileg pataki szarmazasu és Ko-
lozsvaron tevékenykedd, coccejanus szellemiségii egyéniség, akit az
1673-as radnéti zsinaton Tofeus megintett, de Banffy Dénes meg-
védett. A kovetkez6 évben pedig fordult a kocka: 1674-ben 6 se-
gitette mecénasat s készitette fel a kivégzése el6tt az utolsé tutra.
1688-t6] halalaig az ifjabb Apafi nevel6je.®* Szathmarnémethi Sa-
muel (1658-1717) Teleki Mihaly mecenatirajat élvezte a kancellar
halalig, s Kolozsvaron élt és tanitott, hatalmas és nemzetkozi hirti
exegetikai életmiivet hagyva maga utan; halotti chartaja ma is a
Farkas utcai templom disze.® A fogarasi lelkész (valamelyik Roz-
gonyi) a helybéli szolgalattevéként mindegyik esetben az Apafi-
Bethlen csaladhoz tartoz6 egyhazi személy volt: Janos székelyud-
varhelyi tanarsaganak és konyvtari tudasanak, Mihaly konyvtara-
nak hagyatéka kézzel foghat6 bizonyitékai tanultsiguknak. Kaposi
J. Samuel (1660-1713) rimaszombati szarmazasu teoldgiai doktor,
apja bortont viselt a pozsonyi per aldozataként, 6maga pedig a van-
dorld pataki kollégiumnak didkja, majd halalaig tanara. Apafi ha-
lalanak idején érkezett haza hosszas kiilfoldi peregrinaci6jarol,*® s
vette feleségiil Rozgonyi Mihalynak az Anna nevi leAnyat. Kolozs-
vari Istvan (1649-1717) enyedi tanar, Apafi tudés diplomatajanak
utazasi dokumentumai, fennmaradt levelei a galyarabok, a biblia-
forditas és a békekotés tigyében tett diploméaciai tevékenységét jel-
zik.** Az almakeréki templom héazigazdaja feltehetéen mondott leg-
alabb egy koszont6 fohaszt, vele és a helybéli evangélikus lelkész-
elédeivel a helység uraiként az Apafiak jo viszonyt apoltak. Bethlen
Laszl6t (1675-1717) Bethlen Farkas fiat, mint ifj rokont kérhette fel
a temetést szervezd Elek-ag a buicsuztato vers elmondasara. S végil
Papai Pariz Ferenc (1649-1716), a fejedelmi csalad orvosa a pereg-
rinacidjarol vald hazaérkezése ota (1677-91), ezzel parhuzamosan

¢ Nagyari 2002.

! Dienes 2013, 66.

62 Zovanyi 1977, 578-579.
¢ Csorba 2014.

4 Bujtas 2010.
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Enyeden tanarsagot vallalt és kiterjedt praxist folytatott egész Er-
délyben. Halalaig hiiséges maradt fejedelmi patronusaihoz, s ugy
tlinik, neki volt a legtobb lehetdsége, hogy ezt kiadvanyban is nyil-
vanvalova tegye.

Az Apafi-politika id6sebb, a fejedelmi parral egykort tamoga-
téi ugyanakkor 1684-94 kozt egymast kovetve haltak meg. E16bb
Téfeus Mihaly puispok (1684), Nagyari Jozsef apdsa; 6t kovette a
fejedelemasszony (1688) és Horti Istvan, a piispok utddja (1689),
majd ugyanabban az évben a fejedelem (1690. aprilis 15.),°> alma-
keréki lelkésze, Wolfgang Gross (1690. aprilis 17.) és a kancellarja,
Teleki Mihaly (1690. augusztus 21.). Az Apafi-temetés utolsé alkal-
man megszolald értelmiségiek is nemsokéara lecserélédtek pozicio-
jukban: Rozgonyi P. Janos a fogarasi papsagat még 1691 februéarja-
ban elhagyta;* Pataki Istvan halalaig kitartott az ifjabb Apafi ne-
vel6ségében (1688-93), ezt vette at t6le Szathmarnémethi Samuel
(1693-95); Kaposi J. Samuel és Papai Pariz Ferenc sem az udvarban
kereste karrierjét, el6bbi az Apafi altal Erdélyben letelepitett van-
dorld pataki kollégium gyulafehérvari, a masik az Apafi alapitotta
enyedi kollégiumban véllalt tanari allast. Lathatéan ez a tarsasag
lekdszont, vagy levaltottak, de mindenesetre nem maradt az 4j po-
litika kozvetlen kozelében. A bucsuztatok jelentés része is ehhez a
generacidhoz tartozott, nagyjabodl az 1630-as években sziilettek, s
az 1690-es évekre lassan mind elmentek a minden é16k utjan. Dézsi
Marton, enyedi tanar temette a Bornemisza-lanyokat, Banffy Dé-
nesnét (Kata) és Apafi Mihalynét (Anna), s6t Teleki Mihalyt is, 6
maga 1691. julius 24-én halt meg.*” Pataki Istvan, aki kiilf6ld tanul-
manyutra Banffy Dénes mecenatirajanak koszénhet6en jutott, s a
fejedelemasszony és a fejedelem temetésein is beszélt, és az ifjabb
Apafi nevelje volt halalaig az udvarban, 1693. januar 2-an halt meg
(temetésére Szathmarnémethi Samuel készitett gyaszverset).*® Még
ebben az évben hunyt el az almakeréki 1j lelkész, Georg Giinther.*
Nagyari Jozsef, Apafi udvari lelkésze, aki a fejedelmi part és Teleki

> Wagner 1998, 191, 1953. sz.
¢ Zovanyi 1977, 515-516.

" Zovanyi 1977, 150.

8 Zovanyi 1977, 460, 579.

¢ Wagner 1998, 191, 1962. sz.
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Mihalyt is parentalta, nemsokara 1694. februar 18.-an halt meg (te-
metésére Szathmarnémethi Samuel készitett sirverset).”® Igy mire
a szasz Zabanius 1691-es kiadvanyat végre 1694-ben kovette Papai
Pariz latin verses gytjteményes kotete, mar szinte alig volt ember,
aki annak idején kulcspozicidban szolgalt volna az Apafiak koré-
ben, majd részt vett volna a bucsuztatasukkor is. A Bethlen-csalad
multjanak neves ismer6jét, a genealdgia nyomozojat, Bethlen Ele-
ket Papai Pariz beszéde kisérte utols6 utjan.

A szolgalattévik fiatalabb generacidja pedig szintén nagyjabol
egy id6ben tavozott. Legel6szor a vilaghir(i kolozsvari nyomdasz,
Tétfalusi Kis Miklos halt el (6t Papai Pariz parentalta, hagyatékat 6
és Kaposi Sdmuel rendezték), 1707-ben Zabanius; 1708-ban a része-
ges gubernator, Banffy Gyorgy (6t és korabban a nejét is Szathmar-
némethi Sdmuel temette). 1713-ban hunyt el az ifjabb Apafi Bécs-
ben és Kaposi J. Samuel Marosvasarhelyen; 1716-ban pedig masik
két professzor, Szathmarnémethi Samuel Kolozsvaron (hagyatékat
avégrendelet értelmében Zilahi Sebes Andras rendezte) és Papai Pa-
riz Ferenc Enyeden. S végiil 1717-ben zarta le szemét Bethlen Laszlo
sajat birtokan, s Kolozsvari Istvan Enyeden. Azaz az Apafi-kor leval-
todasaval tobben ugyan kiestek a kovetkez6 politikai forméaciok vi-
lagabol, de megérizték viszonyukat régi mecénasaikhoz. Es lehetsé-
ges, hogy egy Ujabb korszakban feleslegesnek érezhették a korabbi
szovegeik kiadasat. De egyszerlien az is érthet6 lenne, ha a gyak-
ran valtozo, &tmeneti id6szakokban nem akadt volna f6dri mecénas,
hogy ezeket a szovegeknek a nyilvanossagra keriilését tamogassa.
Es idékozben az Apafi-kor emberei is tavoztak az él6k sorabol.

Az 1694-96 kozotti id6szak az ifjabb Apafi életében hozott vég-
leges valtozast. 18 éves volt, amikor meghalt apja kedvenc udvari
lelkésze, Nagyari Jozsef, és lejart Szathmarnémethi Sadmuel neve-
161 mandatuma. Ekkor jegyezte el Bethlen Katat (Bethlen Laszlo
unokahugat), majd a kovetkez6 évben sszehazasodtak. Mikor be-
toltotte 20. életévét, Bécsben és Bécstél nem kapott jovahagyast
uralma megkezdéséhez, igy rovidesen lemondva tronjarol soha tob-
bet nem jutott az Esterhazy-birtokokon tavolabb keletre. Ezzel pe-

s
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jelenitett szimbolumok és elhangzott remények. Ami ezutan kovet-
kezett, az mar egy masik torténet: részint Erdély élete a Habsburg
Birodalom beliil,”* részint a csaladtorténet egyik aga, az Un. causa
Apaffiana eseményeihez kapcsolodik,” és egy masik kotet lapjaira
tartozik.

Apafi Mihaly temetési rendjének szimbdlumai

Apafi Mihaly az utolsé idészakanak kedvelt helyén, fogarasi vara-
ban hunyt el. Sok esemény helyszine” volt ez: 1663-t6l a fejedelem,
1684-t6] a felsége tulajdona, majd halalaig az ifjabb Apafié. Itt rati-
fikaltak az 1687. oktober 27-i, Apafi és Lotharingiai Karoly képvise-
16je kozott kotott balazsfalvi szerzédést (1688. majus 13.),”* itt halt
meg Apafi Mihaly is (1690. aprilis 15.), és itt mondott le az ifjabb
Apafi a fogarasi varrol (1696. marcius 27.).”° A fejedelemasszony ha-
lala utdni masfél évben ide tette at székhelyét Apafi, s innen, a leg-
er6sebbnek mondott varbdl intézték Erdély politikai és adminiszt-
rativ igyeit a kancellarian, ide koltoztek a nemesi udvar elékels-
ségei, itt laktak vele udvari papjai. Tébb tanud szerint a fejedelem
még aprilis 10-én Teleki Mihallyal és a csaszari generalissal, Heiss-
lerrel vadaszott, de meghtilt, 4gynak esett, s rovidesen, aprilis 15-én
meghalt.”

A fogarasi udvarnak kellett az utols6 idészak emberi és politikai
nehézségeit is hordozni, legyen az a fejedelem depresszidja, netan
feleségkeres6 akcidja vagy a mindennapi beligyek és a diplomacia
szervezése. Apor Péter ekként jellemezte az életitnak ezt a kései
szakaszat:

Vadaszni gyakorta jart, egyébkor konyveket olvasott, kivalt az
Bibliat, azt estve is, kivalt 6zvegy koraban, amig elaludt az inassal
olvastatta, vagy penig 6rakot igazgatott. Sok 6ra volt az hazaban:

"t Trocsanyi 1988.

72 Zombori Ronay 1927.

73 Szadeczky 1892.

74 Kiss 1987, 116.
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az tobbi kozott egy az asztalan allott, mint egy bojtos kicsin ku-
tyacska, mikor iitni kellett, megmozdult az asztalon, valahany 6ra
volt, annyiszor az szajat feltatotta, s annyit ugatott, mintha valo-
sagos kutya lett volna.”

Erthetd, ha az egyik tavoli rokon, czegei Wass Gyérgy (1657/58—
1705),”® Teleki Mihaly anyai unokadccse, 1677-t61 maga is bejaratos
az udvarba, személyes hangot uitétt meg, amikor beszamolt a feje-
delem halalarol a napléjaban:

15 Aprilis szombatnapon, szintén mikor az hazaban az éraja har-
mat ut6tt délutan, mult ki ez vilagbul igen igen szép csendesen
az mi boldog és nagy, de igen felette igen jo emlékezetd, 6rokké
megsirathato, kegyes és jo lelkiisméreti fejedelmiink Apafi Mi-
haly, urunk és édes atyank, életének 58 esztendeiben, birodalma-
nak 29-ikben.”

Ebben az érzelemmel telitett szovegben érdemes rautalni néhany
miuvel6déstorténetileg érdekes jelenségre. A délutani harom orai
halal menthetetlenil felidézi a korabeli olvasoban az analdg bibliai
torténetet, mely szerint Krisztus a hagyoméanynak megfeleléen eb-
ben az id6pontban halt meg (bar 6 pénteken, s nem szombaton, mint
a fejedelem). Ez lehet 6nkéntelen, de lehet a naploird részérél is fel-
fedezett egybeesés, mely parhuzam a megholt erényeit is magasabb
tavlatbol lattatja. Az orajara valo reflexid sejteti, hogy a sajat szo-
bajaban halt meg, efelett volt az dratornyocska, ezt erdsiti a masik
korabeli fogalom, a ,hazaban” kifejezés, mely ’szoba’ jelentésben
értendod, és a fogarasi varban a leirdsok szerinti Voros-toronybeli
harmadik emeleti fejedelmi haloszobara vonatkozik.*® Valamint szé-
les korben ismert Apafinak az érakhoz valdé vonzddasa, ismert a
horologium-gytjteményének a hagyatéki és az idézett naplokbeli
leirasa. Ez alapjan tehat a patriarchalis forma (mi urunk és atyank)
a vezetére értett védelmez6 funkciodra, a halal pillanatara tekintés
pedig Apafi kozvetlen ismeretére utal. Wass Gyorgy mint rokon, de

77 Apor 1982, 604.

' W. Kovacs 2004, 2.
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mint abszolut nem részvétlen kisérdje az eseményeknek, nagy em-
patiaval jelenitette meg Apafi Mihaly halalat.

Az 1690-es eseményekrdl nincs korabeli feljegyzés, a temetési
rendnek sincs memorialéja, nem ismerjiik a temetésrendez6 nevét
sem; tehat csak kozvetett adatokbdl feltételezhetjiik a végtisztes-
ség modjat. A feltart kriptaja diszes sirmellékletet mutatott: a feje-
delmet gazdagon aranyozott diszruhaban tették a ravatalra.** Mivel
az 1691-es gyaszszertartds menetét pontosan rogzitette a ceremo-
nian is résztvevé Rhédey Pal, és mivel a fogarasi udvartartas vezet6i
ugyanazok a személyek maradtak, feltessziik, hogy az els6 ravatal
és az els6 processus is hasonlé modon lehetett megszervezve, az al-
kalom csak a rétegzettségét tekintve kellett, hogy kisebb legyen, egy
a gyaszra fokuszalo ritualéval. Az 1690-es alkalmon az 1691-es ese-
mény résztvevoi koziil ki kell huizni egy-két reprezentativ eseményt
és személyt, igy a csaszar in effigie, képviselet formajaban torténé
jelenlétét. Itt a menet a fejedelemnek a harmadik emeleti ,hazabol”
(szobajabol) indulhatott, ahonnan a testet kivitték, s koporsoba he-
lyezték a szomszédos szobak egyikében (vagy az audiencias hazban
vagy az ebédl6palotaban). S ezutan felravataloztak egy majestason
(emelvényen), mely vagy ezen nagy szobak egyikében vagy a palo-
tanak ezen szarnyanak elsé szintjén talalhato az udvari kapolnaban.
Az 1690-es temetési menet rendjét az 1691-es elsé vonulashoz ha-
sonléan tudjuk elképzelni. A résztvevs megszolalok kozil azonban
itt csak két személyt ismeriink: a magyar prédikacié (Nagyari Jo-
zsef) és a magyar nyelv(i szonoki beszéd (Pataki Istvan) szerzéjét,
viszont Sinai Miklos gytjtészenvedélyének koszonhet6en mindkét
szoveg rankmaradt.

A koztes id6szakrol, a fejedelmi tetem tizhavi hollétérdl eddig
nem akadtunk nyomara forrasnak, csak kozvetett utalasokra ha-
gyatkozhatunk e téren. A latszolag legbizonytalanabb ezek kozt is
Bethlen Miklosnak az Onéletirasiban meg6rzott egyik ekkori 4lma,
mely erre a jelenségre vonatkozik: ebben ugyanis az 1688-90 kozt
hirtelen elholt udvari emberek halalat vizionalta. A térténet szerint
6t dlomjelenetet almodott egy sémara, mind a halalrdl szolt (Bor-
nemisza Anna, Inczédi és neje, Apafi Mihaly, Bethlen els6 felesége

81 Szadeczky 1909.
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etc.), s mindet jellegzetes targyak, helyzetek jellemezték.®* Apafir6l
akovetkezdket latta Almaban (a torténet szerint 1688. junius 15-én):
ott egy fekete barsonyos bézart koporso, azt mi fogatok s vitetdk
az ott 1év6 kerek bastyaba és ott az ajtot bézaratok s bépecsétel-

tetdk [...] A fejedelem testét a latas szerént mii tanacsurak zarok,
pecsétlék a bastyaba.®

Ezt megerdsitette az Onéletiras 19. fejezete: ,Kovetkezék a fejede-
lem teste koporsoba és a bastyaba tétele, és osztan a tanacskoza-
sok”.** Jollehet az Onéletiras a grof bécsi szamuzetése idején keletke-
zett, tehat joval a torténeti eseményeket kovetSen, és ebben a mivé-
ben is az emlékezés folyamatai konstrualjak a mualt emlékképeit, de
mégis érdemes kiemelni bel6le egy-két érdekességet. Ezek a képek
helyhez kotottek: az Almodo Bethlen ekkor szintén Fogarason élt,
s helyismerete alapjan egyértelmien utalt a halal helyszinére (fo-
garasi var), a holttest szallitisanak modjara (nemesi testérség), és a
test tartasanak helyiségére (a kerek bastyaban). Rhédey Pal memo-
rialéja pedig a kovetkez6t kozolte az egy év mulva lezajlott ceremo-
nia elindulasarol. ,Az papi és dedki sereg az palotara feles szammal
felgyiilekezett”,** a tanacsi rend (a Gubernium tizenkét tagja) pedig
az éneklés kezdetekor felvonult a testért:

az idveziilt fejedelem maga lak6 hazan belil valé ,Csuhadar haz”

nevi kerek bastyaban bémenvén, azon hazban majestason nyugo-

dott idvezilt fejedelem testit felvették és ily renddel az palotara
magok az urak kivitték s az majestasra fel tették.*

A két leirast egyiitt olvasva fény deriilhet a ,bastyaba tétel” kife-
jezés tartalmara. Kovacs Andras kolozsvari miivészettorténésznek
a fogarasi varkastélyrol adott leirasa®” és ezt meger6sité levélval-
tasunk alapjan a forrasunkban 1évé utalasokat a kovetkezéképpen
konkretizalhatjuk: tudjuk, hogy a fejedelem rezidenciaja a fogarasi
bels6 varban volt, az tin. Vords-toronyban, annak a harmadik szin-
ten 1évd szobajaban lakott, mely 1676-ban ,deszkas padimentumos
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feyér bolt” volt. Innen atjar6 nyilt a nyugati szarnyon 1évé, egy-
kori Bethlen Géabor-féle audiencias hazba (ennek helyén 1676-ban
Bornemisza Anna szobéaja volt jelolve), de a déli loggias szarnyon
1év6 reprezentativ termekbe is, ahol a kozpolitikai élet (tanacsiilés,
kovetfogadas, hivatalos étkezések) zajlott.*® A lakdszobaja el6tti csi-
galépcesén a felesége szobaja alatt talalhat6é udvari kapolnaba vagy
az udvarra is ki lehetett jutni. A masodik emeleti loggias szarnyon
volt az ebédl§; a toronyban a harmadikon a ,fejedelem haza”, azaz
sajat szobdja, melyet hét flandriai karpit diszitett; efolott az im-
mar sokszogl bastyaban a torok elnevezés(i ,csuhadar haz”, a ru-
haszoba; majd a Bethlen Gabor altal épitett hal6 (1617); s aztan mar
csak a jol lathat6 oratornyocska kovetkezett. Apor Péter temetési
ceremoénia-leirasa a test tartasara a ,bolt” kifejezést hasznélta: ,va-
lamelyik boltban vagy alkalmatos helyre az testet addig bétették,
az mig az temetéshez hozzakészulhettek”*” mely egy kisebb méret(i
szobara, akar ablaktalan helyiségre utalt. Apafi Mihaly testének el-
helyezésére azonban a ,bastyaba tettiik” kifejezést hasznalta Beth-
len Miklés. Mivel Apafit a halala feltehet6en a sajat lakohelyén, szo-
bajaban érte (ennek kozelében lehetett hallani, amint az 6rai eliitot-
ték a harom o6réat), és ha a csuhadar-hazbdl hoztak ki 1691-ben, az
ott felallitott ravatalrol a palotaba, akkor feltehetéen a szobaja tajan
taroltak a testet tiz honapig: vagy két emelettel lejjebb lehetett az a
bolt, vagy akar magéban a csuhadar-hazban. Ehhez be kellett szur-
kozni a koporsot és lezarni pecséttel a szobat, amint erre Bethlen
Miklos céloz: az alul kerek bastya vastag s hideg falai biztosithattak
a kell homérsékletet a test tarolasahoz.

Amikor tehat az 1691-es fogarasi orszaggyilés hatarozatainak a
végére pontot tettek, kezd6dhetett el ennek megfelel6en Apafi fe-
jedelem tiz honapja vart egyhazi buicsuztatasa és a végsé nyuga-
lomra vald helyezése. Temetése az elhunyt fejedelmet megillets ce-
remoénia minden elemének megtartasaval zajlott, csak méreteiben
nem volt mérheté Bocskai Istvan, Bathory Istvan, vagy I. Rakoczi
Gyorgy temetési pompéajahoz, amint ez Rhédey Pal feljegyzéseib6l
kitinik. Felvonultak az udvar vezet6 tisztségviseldi, az orszaggyu-

88 1. az 1656. és 1676. évi urbarium leirasait: Prodan 1976, 134-137, 732.
8 Apor 1982, 661.
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lésen részt vevd tarsadalmi csoportok, a ,harom nemzet”, a magyar
varmegyék, a székely és a szasz székek képvisel6i, az egyhazi és vi-
lagi el6kel6ségek, részt vett ezen Lipo6t személyét képviselve baro
Falkenstein is. Szabo Péter elemzésében kiemelte a hopmester, Na-
lacziIstvan szerepét az 1691-es gyaszszertartasok rendjének megha-
tarozasaban.” A tiszteletadas gesztusai b6ven megvoltak. Februar
16-an, pénteken a tanacsurak vitték ki vallukon a fogarasi bels6-
var Voros-tornyaban, a négytablas, vilagos tivegablakos szobéaban,
a csuhadar-hazban 1évé ravatalrdl a testet — feltehetéen a Bathory-
palota fel6li nagylépcsén - talan az audiencias hazon (a székekre az
Apafi-cimer volt faragva) keresztiil a palotaban felallitott kétlépcsés
ravatal emelvényére az enyedi didkok zsoltaréneke mellett. Rhédey
Pal szovege tobbszor is kifejezetten arra utal, hogy kimentek a palo-
tara, ami a ‘nagy terem’ jelentést, 2. emeleti ebédlépalotat (a maga
diszes keretbe foglalt tjabb hét perzsaszényegével, s a mennyeze-
ten Bethlen Gébor cimerével) vagy az 6reg vagy Bathory-palotat
jelentheti (szintén raméas hat virdgos velencei bérkarpittal, pohar-
székkel s vereskalyhaval, alul deszka, felill viragos famennyezettel).
Itt kezd6dott a ceremonia a helyi lelkész — Rozgonyi Pap Janos vagy
Rozgonyi Mihaly - prédikacidjaval, majd ez utan kévetkezett Ko-
lozsvari Istvan (1649-1717) enyedi tanar magyar szonoklata,” majd
giil pedig két gyermek kantalt biacstztatokat.

De az Apafi temetésen résztvevs nemesur jegyzeteibél hidnyoz-
nak az elhangzott énekek és beszédek textualis recepcioi is. A meg-
talalt vagy kiadott és ebben a kotetben is egyttt kiadott szévegek
legalabb a textualis alakjat elénk adjak annak, ami elhangozhatott,
jollehet a ritualéban elfoglalt helyiiket, pl. a zenei kiséretet, sz6 és
hang egymast valtoé strukturajat ezekbél a forrasokbol nem tudjuk
rekonstrualni. Rhédey ugyan nem targyalta, de érzékenyen utalt
a zenei kiséretre. A leiras 2. pontja szerint, amikor elkezd6dott az

20 Szabd 2011a, 37.

°* Kolozsvari Istvan ekkor enyedi tanar, id6kézben Apafi diplomatéja
(1684-86), késdbb (1714-17) Erdély piispoke volt. Fia, Kolozsvari Daniel,
Rettegi Gyorgynek az emlékironak (Emlékezetre mélté dolgok, 1718—1784)
volt a mostohaapja. L. Bujtas 2010, 57.
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éneklés, a tanacsosok akkor mentek a testért, s szallitottak tinnepi
modon a diszes ravatalra, ahol mar ott tiltek a nemesi elit tagjai. A 6.
és a 11. pont szerint pedig mikor az éneklés véget ért, kezdtek hozza
a szonokok a beszédeikhez, s ez a része az alkalomnak a diakok al-
tal énekelt bucsuztaté exordiumaval zarult.”” Végiil pedig a tetem
kriptaba helyezése is ,musikak és éneklésnek harsogasa alatt” ment
végbe.” Az eddigi halotti sz6vegek irodalmi értelmezdi és a ceremo-
niak torténeti, folklorisztikai elemz8i koziil eddig egyetlen elemzés
hivta csak fel a figyelmet a temetések lehetséges zenei ,cultusanak”
meglétére: Miké Gyulanak a Bethlen Gabor elsé felesége temeté-
sérél irt konyve hivatkozott Ujfalvi Imre kalvinista halotti énekeket
tartalmaz6 korabeli kiadvanyara,” mely a 17. szazad temetési kultu-
rajanak fontos, de ebben a kontextusban még nem vizsgalt forrasa.
Ujfalvi Imre elészava arra céloz, hogy a szokéstél nehéz megvalni,
ezért az énekeket harom karban kozli: a haznal a halott felvétele
elétt, a halott kivitelekor (vonulaskor), a sir felett (sirnal, kriptanal)
énekelt dalok.” A sziliken vett egyhazi ritusra nem adott meg kiilon
énekcsoportot, mivel azok a klasszikus egyhazi énekeket jelentik, s
a kiadvanya elsé részét foglaljak magukba. Az tnnepi liturgidhoz
6nallé énekkor tartozik. Ebben az esetben tehat énekelhette a gyii-
lekezet ebbdl a corpusbdl a Simeon énekét, amikor a Gubernium
tanacsurai elmentek a testért. A prédikaciot és a beszédeket kove-
téen az Emlékezziink, mi keresztyén dallamara vonulhattak ki a var-
bol. Saroson az elmélkedds, szabad alkalmi beszédhez a valasztott
énekek feltehet6en a gyiilekezeti énekek koziil keriiltek ki. Alma-
keréken a templomi bucsiztatason pedig elészor a szokasos igema-
gyarazatos istentiszteleti liturgiahoz illeszked6 énekrendet kovet-
ték, majd pedig a Jer, temessiik... kezdet(i ének szélhatott, amig a
sirba helyezték a koporsot és mellékleteit. Adott volt tehat egy sz6-
vegallomany, amely mintaul szolgalhatott Apafi Mihaly temetésé-
nél is: a kiadvany kinalta halotti énekeket pedig kisebb igazitassal
a helyi szokas ceremoénidjanak megfelelen fel lehetett hasznalni.

22 Lukinich 1913, 30-31.
*% Lukinich 1913, 33.

*¢ Miké 2010, 11.

°> Ujfalvi 1682, A3v.
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Szabo Pétertél és Horn I1dikotdl tobb temetési ritus elemzését is-
merjiik, a magyarorszagi példakat jellemz8en targy- és eszmetorté-
neti kontextusban, nemzetkozi parhuzamokkal valé 6sszevetésben
kozolték. Ezek alapjan megéallapithato, hogy a Rhédey Pal memoria-
léjaban meg6rz6dott ritualé pontos leirasa alkalmas egy ilyen tipusu
elemzésre. Els6ként a végtisztesség menetét adjuk kozre, ahogy az
a forrasokbol kibonthatd: a hely, az idé és a helyiség meghatarozta
alkalom, az adott kompoziciéban megjelenitett miifaj a temetés egy
szakaszanak meghatarozott részéhez kapcsolva nyer értelmet. Ki-
tlinik, hogy a kora tjkori fejedelmi temetés eseményei precizen vé-
giggondolt cselekmények és szimbolumok jelolte keretben zajlottak
a bucsuztatas tobb szintjének (f6uri, nemesi, varosi, falusi) megfe-
lel6en. Hagyomanyosan kiilon jelenitették meg az egyes tarsadalmi
rendeket (a nemesi és papi rend, valamint a varmegyék és a székek
kiildotteit), és 6nallo hely illette meg a nemesasszonyokat. Felvonul-
tak a fejedelemség kékruhas katonai, s a rendekéi (a veres posztds
székelyek, a feketeruhas szaszok, és a zoldszind mezei hadak).”® A
nemesi réteg il¢székeitdl a zaszlovivok foldig hajtott fekete zaszloi
valasztottak el az udvari népet. A cimerekkel s zaszlokkal feldiszitett
termek, a ceremoéniaban felvaltva megszolalé emberi sz6 és gytle-
kezeti ének, a gyaszsereg altal vitt és maganviselt szimbolumok (és
szamuk és szinik), a résztvevék (emberek, allatok, jelképek) sor-
rendje az tl6helyen, a megszodlalasban és a vonulasban etc. mind-
mind fontos kellékei voltak a végtisztesség kinyilvanitasanak.””

A hazon belili, a haztol a varos végéig tartd, majd onnan a te-
met6helyig valoé vonulasnak és az ehhez kapcsolodd bucsuztatas-
nak minden hagyomanyos tinnepi kelléke megvolt. Ezeket a sza-
kaszokat megkiilonboztetve kozoljiuk alabb. A rang szerint beso-
rolt menetben elél s hatul a sokasag és had, koztitk hatul a csaszar,
azaz Lip6t hadaibol valasztott test6rség (akik csak a fogarasi hata-
rig kisérték a gyaszmenetet), s nagyjabol ennek kétharmadan ment
a test (a hazon belill a tanacsurak, kint a halottas szekér vitte). A
menet elején a szimbdlumok voltak lathatok: megvolt a harom ve-
zetéken hordozott feldltoztetett 16, a ,sirba rontand6” gyaszfekete

¢ Bir6 1986, 194.
7 Apor 1982, 662-666.

44



zaszl6 (kornyéta), az Apafi-cimeres zaszl6 (lobogd) és Erdély zasz-
laja (orszagzaszlo). Szerepelt itt egy vitézi alterego is, a fegyverde-
rékkal, buzogannyal felszerelt és foldig feketébe oltoztetett lovon
haladé fegyveres, két oldalrdl az aranyos szablyat és az ékes buzo-
ganyt (koves botot) hordozo két lovassal. A fegyveres vitéz és az
uralkoddi jelképeket hordozé lovasok kozt volt a helye a hopmes-
ternek, Nalaczi Istvannak és az ifjabb Apafinak, nem mint az egyet-
len csaladtagnak, hanem mint potencialis utédnak. Ha kihalt volna
a csalad, akkor arra is volt rituélé: Janos Zsigmond esetén ezt szem-
léltette a rozsdas fegyverzet(, felforditott pajzzsal, egyediil vonulo
vitéz.”®

Fogarast elhagyva kb. 140 km allt a gyaszsereg el6tt, melyet ara-
nyos részekre osztva, 3 nap alatt tettek meg (1. a térképet alabb). A
gyalogmenet tehat szekerekre, hintokra koltozott, s valahanyszor
lakott telepiilésre jutott, ismét gyalogszerre valtott, s a mortuariu-
mos lovakat is féken vezették. A rendben két jelentsebb valtozast
emeliink ki: az ifjabb Apafi helye el6bbre keriilt, s a vitézi kornyéta,
a temetés végén eltorésre itélt és a sirba helyezett, a halalt szim-
bolizal6 fekete zaszl keriilt a koporsot vivé halottas kocsi mogé.
El6bb Séarosig haladtak, itt meghaltak, és kovetkezé napon, szom-
baton februar 17-én az udvarhaz udvaran a gyiilekezet el6tt Kaposi
Juhasz Samuel (1660-1713) gyulafehérvari professzor mondott ko-
nyorgést és szonoklatot. Innen egyhuzamban egy napi uttal halad-
tak Jakabfalvara, megaludtak, és méasnap, vasarnap februar 18-an
értek be Almakerékre. Itt a szekerekrél ismét gyalogmenetbe so-
rolva az evangélikus szasz templomba, az Apafiak 6si kegyurasa-
géaba vonult a gyasznép, ahol vartak 6ket a helyiek a hataron, sok 6z-
vegyasszonnyal. A templomban a gyaszolok meghallgattak Nagyari
Jozsef prédikaciodjat, Pataki Istvan magyar szonoklatat és Szathmar-
némethi Sdmuel kolozsvari tanar latin oracidjat. Ezutan feltehet6en
a halotti tor kovetkezett — bar a forrasunk ezt nem irja —, s hét-
f6n, februar 19-én a gyaszkapolna megnyitott kriptajaba, felesége
koporsoja mellé helyezték a fejedelem testét tolgyfa koporsdjaban.
A mortuariumos lovat, illetve a temetésen a templom diszitésére
készitett textilidkat és kelméket — a szokasnak megfeleléen min-

8 Szab6 1987, 330.
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den bizonnyal - az almakeréki templomnak és lelkészének adoma-
nyoztak. Ezt Bornemisza Anna esetében tudjuk dokumentélni,” de
semmi kétség, hogy itt is hasonléképpen jarhattak el.

A ritualéban kiemelt szerepet kapo személyek Apafi rokoni és
familiarisi kapcsolataihoz tartoztak, s Nalaczi Istvan fogarasi hop-
mester iranyitasaval, instrukcié alapjan valdsitottak meg szerepei-
ket. A nemesifjak vitték az uralkodoéi szimbolumokat ékes feldiszi-
tett lovakon. Rhédey Pal egy masik valasztott erdélyi fejedelemnek,
Rhédey Ferencnek, az unokadccse volt. Bethlen Ferenc a Bethlen-
csalad Elek-agabol Bethlen Gergely egyetlen fia, egy ideig Teleki
Mihaly lanyanak potencialis jeloltje. Bethlen Lasz16 a csalad ugyan-
ezen aganak masik fiatal tagja, a torténetiré Bethlen Farkasnak a
fia volt. Mindannyian'® fiatalemberek, valoszintileg az ifjabb Apafi
kortarsai, a nemesi iskola tagjai voltak. A lelkészek és egyéb szono-
kok palyajarol és az Apafi-mecenatirahoz vald viszonyukrol mar
volt sz6. A megszolalasuk helyérél annyit jegyziink meg, hogy az
un. prédikaloszék a halotthoz és az utédhoz kozel lett felallitva:***
érthet6, ha — nem csupan a rokoni helyzete, de a térbeli elrendezés
miatt is — a lelkész a beszédében megszoélitotta az ifjabb Apafi Mi-
halyt, aki a kétszintes diszemelvénynek a masodik szintjén, a halott
kozelében egyediil ilt. A vilagi szonok és versmondo, éneklé pe-
dig az emelvény els6 szintjére fellépve alakitotta a megszolalasat.
A gyaszszertartas tobbi szerepléje familiaris (Gulacsi Albert, Hor-
vath Miklés, Janko Péter), mint pl. az a Hokmar Janos, aki szasz
eredet(i lévén rokona volt az Apafiakhoz kozelallo, de ekkor mar
Dézsi Marton néven él6 enyedi tanarnak. S végiil pedig megemliti
a Rhédey-féle leiras 10. pontja az Almakeréken a gyaszmenetet fo-
gado s a faluhatarrol bekiséré feles [értsd: sok] becsiiletes [értsd:
megfizetett] f6 [értsd: Uri, nemes] s nagy részint 6zvegy asszonyok”
csoportjat, akik ilyen médon megfeleltethetéek a korban alkalma-
zott, és Apafi feleségének temetésén ,keserves asszonyok” megne-
vezéssel illetett siratdasszonyoknak.'’* A siratas egyrészt a bucsuz-

> A fekete barsony szovet az almakeréki szoszékre keriilt, 1. Szadeczky
1909, 197.

190 Lukinich 1927, 530.

191 Apor 1982, 661, 664.

1021, Bornemisza Anna temetési tervének az OL allomanyanak Bethlen-

46



tatas része volt, masrészt a kor antropoldgiai képéhez tartozott en-
nek nyilvanos megformaldsa.’®® A Nagyari-prédikaci6 szovegének
egyik motivuma ez (ki sirathatja, hogyan s miért a fejedelmet), il-
letve Pataki Istvan és Zabanius szénoklata sem felejtette el kiemelni
a gyasz ,keserves” [értsd: keseril] voltat.

Megallapithatjuk, hogy a végtisztesség alkalmazott szimbolumai
uralkodé temetését jelenitik meg. Ha csak a targyi kultira egyik ele-
mét emeljik ki, ilyen példaul az erdélyi részeken alkalmazni szokott
halotti fegyverzet (szablya, sarkantyu, buzogany és sisak), melyek
kozil a Rhédey Pal memorialéja harmat sorolt fel. Szab6 Péter fel-
tevése szerint bar a sarkantyut ritkdn emlitik a hasonlé listakon,
feljegyzéseken, de szintén szerepelhetett a cereméniakon: ezt erd-
siti meg az 1908-ben feltart Apafi-kripta sirmelléklete, a torott kard
és a sarkantyd.'** Mivel tudjuk, hogy Apafi fianak a temetése el-
maradt, igy ez csak a fejedelem temetéséhez tartozhatott. Ezek a
jelképes targyak természetesen temetési kellékek és nem az ural-
kododi felségjelvények (azaz az itt szereplé bot nem azonos sem az
erdélyi nemesi buzogannyal, sem a torok bottal).’> Ezek megneve-
zései megtalalhatoak az erdélyi szokasokat, igy példaul a temetési
ceremonia részleteit dokumentalé Apor Péternél,'*® de csak mint a
jelképeket vivé személyek attributumai szerepelnek Rhédeynél, s
nem latszik a ritualéban betoltott szerepiik. Utobbi nem jel6lte sem
az epitafiumok, epitafiumcimerek jelenlétét, sem a zaszlok szove-
geit, ahogy ezzel szemben ezek a targyak, jelképek pl. I. Rakoczi
Ferenc, Bethlen Péter vagy az Esterhazyak vezekényi iitkozet utani
végtisztességén lathatoak voltak: az epitafiumcimer a templom fa-
lan, a vonulas pedig rajzon maradt fenn.**”

Mindezen révid 6sszefoglalas alapjan is kitéinik, hogy Apafi Mi-
haly fejedelem temetését szépen és a hagyoméanyoknak megfelel6en
tervezték meg és vezényelték le. A fellelt forrasaink és a szaktudo-

levéltarabol kiadott, masutt nem talalhat6 véglegesitett verzidjat: Herner
1988, IM-VI, 285-288.

193 R, Varkonyi 1999; Nagyari 2002, 27.

194 Szab6 2008; Szadeczky 1909, 201.

195 Panyi 2012, 54-55.

19¢ Apor 1982, 663-664.

197 Thaly 1873, 681, 684.; Szabd 1989, 27, 96.
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manyi tanulsagok alapjan még a nem emlitett jelenségek kapcsan
is meg kell jegyezniink, hogy azokra nem lehet az a magyarazat,
hogy ezek az elemek mind hianyoztak volna. Ha ugyanis a szem-
tani Rhédey valamit nem emlitett, inkabb jelentheti azt, hogy az 6
nézépontja nem erre iranyult. Rhédey Pal fészerepbe keriilve, a jel-
képek hordozoi kozt a majestas el6tt allt, latott-hallott mindent, de
6 a ceremonia leirasat, a ,theatrum” megjelenitését tartotta szem
el6tt: a nemesi prezentaciot, és nem a részletes, torténeti hiséget
kovetd reprezentaciot.

A végtisztesség menete a halaltol
a szertartasokon at a sirig'®®

Halal, Fogaras, 1690. aprilis 15.

helyiség ,a fejedelem haza” (szobaja)
a végtisztesség fajtaja virrasztas
kompozicié fény, csend

Koporsébatétel, Fogaras, 1690. aprilis 17.

helyiség [ebédléhaz vagy audiencias haz]
a végtisztesség fajtaja majestas, diszemelvény
kompozicié gyertyak, testérok

Ravatal (1), Fogaras, 1690. 4prilis 17.

helyiség [ebédléhaz vagy audiencias haz vagy
udvari kapolna]
a végtisztesség fajtaja vilagi szertartas
kompozicié halotti istentisztelet, vilagi bucsuztatok

Boltbarakas, Fogaras, 1690 aprilisa—1691 februarja

helyiség bastya (Voros-torony), ,csuhadar haz”
a végtisztesség fajtaja katafalkon nyugszik
kompozicié szurokkal lezart koporso, lepecsételt,
zart helyiség

198 Lukinich 1913, 30-33.
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Ravatal (2), Fogaras, 1690. aprilis 17.

helyiség bastya (Voros-torony), ,csuhadar haz”
a végtisztesség fajtaja majestas (diszemelvény)
kompozicié gyertyak, testérok

Hirdetés, Fogaras, 1691. februar 16.

helyiség a varosban és a varban
a végtisztesség fajtaja nemesi és varosi gytilés
kompozicié harangozas, bevonulas, ének (cultus)

Processus (1), Fogaras, 1691. februar 16.

helyiség a haztdl a palotaig
a végtisztesség fajtaja nemesi diszkiséret, majd az udvari nép
tisztelgése
kompozicié Gubernium, jelképek, utéd

Ravatal (3), Fogaras, 1691. februar 16.

helyiség a palota
a végtisztesség fajtaja [castrum doloris], majestas

(diszemelvény), egyhazi szertartas
kompozicié halotti istentisztelet, vilagi bucsuztatok

Processus (2), Fogaras, 1691. februar 16.

helyiség a vartdl az Olt partjaig
a végtisztesség fajtija varosi gyaszmenet
kompozicié a var, a varos és az orszag, a csaszar
gyasza

Processus (3), Fogaras—Saros, 1691. februar 16.

helyiség utkozben
a végtisztesség fajtaja falvak kozti gyasz
kompozicié gyaszsereg, harangozas, ének, kiséret
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Ravatal (4), Saros, 1691. februar 17.

helyiség udvar
a végtisztesség fajtaja [castrum doloris], egyhazi szertartas
kompozicié konyorgés és vilagi szonoklat

Processus (4), Saros—Jakabfalva, 1691. februar 17.

helyiség utkozben
a végtisztesség fajtaja falvak kozti gyasz
kompozici6é gyaszsereg, harangozas, ének, kiséret

Ravatal (5), Almakerék, 1691. februar 18.

helyiség templom
a végtisztesség fajtaja [castrum doloris], majestas
(diszemelvény), egyhazi szertartas

kompozici6 halotti istentisztelet, vilagi bucsuztatok
Sirboltbatétel, Almakerék, 1691. februar 19.

helyiség sekrestye
a végtisztesség fajtaja kripta lezarasa
kompozicié torott zaszlo és kard, cimer elhelyezése
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A haztdl a ravatalig: a kis processus rendje, avagy a
gyaszos sereg'®’

harom zaszl6
(fekete kornyéta — névtelen
csaladi [Apafi] lobogd — Hokmar Janos
erdélyi orszagzaszlo — Janko Péter)
T
alterego: fegyveres vitéz
(Horvath Miklés, jelképei: szablya, buzogany, sisak)
T
hopmester
(Nalaczi Istvan)

T

ifju fejedelem

(az ifjabb Apafi)
T
uralkoddi jelképek
(Rhédey Pal — Gulacsi Albert — Bethlen Ferenc, jelképeik: koves
bot — genealdgia — arany kard) —
T
test
(hozza a tizenkét guberniumi tanacsos)

T

udvari sereg

(a fogarasi fejedelmi udvar)

109 Didaxr PAl fimomamtr et eace 1ot vt Al AT A

Lukinich 1913, 31-33.
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Apafi ravatala (1691)'*°

tanacsi rend
prédikalld
szék ifj6
Apa-
papi és deaki fi
sereg
TesT
asszonyok
varmegyék
szaszok
b ene- 16
2 uzo- 6ves
székelyek Kard ! alo-
gany . ot
gia

nich 1913, 31-32.).
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A ravataltol a sirhelyig: a nagy processus rendje'!

1. A palotatdl a varoshatarig (gyalogmenet)

sokasag
(udvari és varosi népek)
T

muzsikusok

T

hét mortuariumos 16
T
két zasz16
(csaladi [Apafi] lobogd — Hokmar Janos
erdélyi orszagzaszlo — Janko Péter)
T
alterego: fegyveres vitéz
(Horvath Miklés, jelképei: szablya, buzogany, sisak)

hopmester
(Nalaczi Istvan)
T
ifja fejedelem
(az ifjabb Apafi)
T
uralkod¢ jelképek
(Rhédey Pal — Gulacsi Albert — Bethlen Ferenc,
jelképeik: koves bot — genealdgia — arany kard)
T
test
ozza a tizenkét guberniumi tanacsos, korulottik két oszlopban
(h két gub : korulottitk ké lopb
kisérok)
T
vitézi kornyéta
T

csaszari testérség

nich 1913, 31-33.
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T

udvari sereg

T

asszonyok

2. Fogarastol Almakerékig (szekéren és lovon a falvak kozt, de
gyalog a falvakon at)

mezei hadak
T
papok, dedkok
/l\

a varmegyék kovetei

T

a székelyek és a szaszok kovetei

/[\

Gubernium és a nemesség
T
az ifjabb Apafi (szekéren)
0 —
harom 16 vezetékszaron
/l\
harom diszlovas
(csaladi lobogd — Hokmar Janos
erdélyi orszagzaszl6 — Janko Péter
alterego: fegyveres vitéz — Horvath Miklos,
jelképei: szablya, buzogany, sisak)

két lovas egytitt
(Rhédey Pal — Bethlen Ferenc, jelképek: kéves bot — arany kard)

T

harom 16 vezetékszaron

/l\

a test
(hatlovas szekéren, koriilotte két oszlopban kisérék)

T

vitézi kornyéta
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T

udvari sereg és didksag

T

katonasag (dragonyosok)

A szertartas szolgalattevéi

1. szertartas (Fogaras, 1690. aprilis 17.)

énekes cultus (muzsikasok, dedkok): vezeti a kantor

ceremOniamester: Nalaczi Istvan (hopmester)

Nagyari Jozsef (udvari lelkész): Halotti Beszéd, magyar prédika-
Ci(’)llz

Pataki Istvan (udvari neveld): Oratio, magyar oraci6***

N. N.: latin oracid

bucsuztatd énekelt versek (fogarasi vagy fénemesi iskola néven-
dékei)

2. szertartas (Fogaras, 1691. februar 16., a palotdban)

énekes cultus (muzsikasok, dedkok): vezeti a kantor
ceremoOniamester: Nalaczi Istvan (hopmester)

Rozgonyi N. (fogarasi lelkész): magyar prédikacié

Isaacus Zabanius (szasz tanar): Oratio Pangyrica, latin oraci6***
két gyerek, bucsuztatd versek

3. szertartas (Saros, 1691. februar 17., az udvari szinben)

énekes cultus (muzsikusok, deakok): vezeti a kantor
Kaposi Juhész Samuel (gyulafehérvari tanar), magyar oracié

12 Ginai 1771, 1. 24. a. 5., 841-847.
113 Sinai 1771, 1. 24. a. 5., 837-841.
11* Zabanius 1691.
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4. szertartas (Almakerék, 1691. februar 18., a templomban)

énekes cultus (muzsikasok, deakok): vezeti a kantor
Georg Giinther (helyi szasz plébanos): ima'*®

Nagyari Jozsef (udvari lelkész): magyar prédikacio
Pataki Istvan (udvari tanér): magyar oracié
Szathmarnémethi Sdmuel (kolozsvari tanar), latin oracié
Bethlen Laszl6 (rokon): Lessus funebris, magyar vers''®
két gyerek, bucstztatd versek

Sirbatétel (Almakerék, 1691. februar 19.)

Papai Pariz Ferenc, Monodia Apafiana, latin emlékvers'’
Péapai Pariz Ferenc, Epitaphium**®

A temetési menet Utvonala térképen

1> Wagner 1998, 191, 1692. sz.

116 Sinai 1771, I. 24. a. 5., 853-859.
117 Papai Pariz 1694, Alr-B3v.

18 Papai Pariz 1694, B4r.
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A szovegkiadasrdl

Forrasok

Ez a kotet Apafi Mihaly fejedelem temetésének fennmaradt szove-
geit és a ritualéjat adja kozre, melyek a korban megszokott elvara-
sok alapjan késziiltek, de maga a temetés nem a szokvanyos kon-
textusban zajlott le.

Az Apafi Mihaly feletti halotti biacstuztatas szévegei tobb alka-
lommal, de két nagyobb, 6sszefiigg6 rendben hangzottak el: a ha-
lal tényét megjelenitd, a koporsotételt kovetd elsé ravatalnal, majd
az eltemetést célzo, a templomtdl a temetdig eljutd végsé ceremo-
niaban. Ehhez ismert az Apafiak egyik rokonanak, Rhédey Palnak
a korabeli napldja alapjan az utobbi temetési rendtartis menete: ezt
az erdélyi Bethlen-csalad keresdi levéltarabol Lukinich Imre adta ki
1913-ban."** A temetésen tobb szonok kiillonb6z6 miifajokban szé-
lalt meg, de minddssze hat szoveg maradt rank, ezek kozil is csak
harom szoveg latott akkoriban napvilagot. Egy latin nyelvii beszéd,
melyet az egyik szoénok, Isaacus Zabanius szasz filozoéfiaprofesszor
jelentetett meg (Szeben, 1691),'*° és az Apafi-csalad udvari orvosa-
nak, Papai Pariz Ferencnek a fejedelmi csalad el6tti tisztelgéseként
valészintileg a temetésen nem hangzott el, csak a kotetben olvas-
hat6 két latin verse: az Apafit gyaszolé 6daja és annak sirfelirata
(Kolozsvar, 1694)."*' A Zabanius- és a Papai Pariz-kiadvany az OSZK
Régi Nyomtatvanyok Taraban talalhato, a kozlés lehet8ségéért ne-
kik tartozunk készonettel. Utobbi elérhet6 tjabban az OSZK Digita-
lis Kényvtaraban is. Az epitafiumnak nincs, az 6danak azonban van
jelenkori szovegkiadasa: az RMKT 17. szazadi sorozataban az erdé-
lyi orvoshoz kapcsolddé versek gydjteményében jelent meg (1988)
a magyarazatok kozé ékelve latinul, egyéb jegyzetek, forditas nél-
kail.*#

Azdbta harom Gjabb szoveg is elkeriilt, melyek a fejedelem temeté-
sén hangzottak el: Szabadi Istvan, a TTREL (Debrecen) igazgatdja a

1% Lukinich 1913.

120 Zabanius 1691.

1?1 Papai Pariz 1694.

122 RMKT XVII/13, 642-647.
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nagy egyhaztorténeti adattarat 6sszegy(ijt6 Sinai Miklos, 18. szazadi
debreceni kalvinista piispok hagyatékanak rendezésekor 2003 nya-
ran bukkant rajuk.'* Ezek koziil kett halotti beszéd (Nagyari Jozsef
udvari lelkésznek és Pataki Istvannak, a fejedelemfi udvari nevels-
jének a tollabdl), egy pedig siratovers (Lessus funebris), az utobbit
Szabadi kozzétette egy konferenciakotetben.’” Ez a harom kézirat
a jelenlegi ismereteink szerint a kovetkezéket tudjuk.

Sinai Miklos (1730-1808) teoldgiai tanar, késébb piispok, a deb-
receni reformatus Collegiumban az egyhaztorténet eléadoja volt, és
szisztematikusan gy(jtotte a forrasokat, részint a sajat nemessége
okan, részint a felekezeti egyhaztorténethez kapcsolodva.'” Ezt a
szenvedélyét olyan kiméletlentiil végezte, hogy a masolasra (illetve
a didkjaival valo lemasoltatasra) kolcsonkért szovegek gyakran nem
kertltek vissza tulajdonosukhoz. Az az 53 kotetnyi folio méret(i un.
Sinai-gytjtemény nyujthatta a hatteret utéda, Budai Ezsaias kiad-
vanyaihoz is. Ebbél az anyagbél jelent meg korabban két kétnyelvi
kiadvany: Sinainak a korai magyarorszagi egyhaztorténetr6l sz6l6
eléadasa, illetve a Minutius Felix-féle torténeti mu,**¢ és elkészult
az anyagban talalhat6 német nyelvii forrasoknak egy jegyzéke, me-
lyet Bozzay Réka irt Gssze, s a levéltarban helyben érhet6 el. Ennek
az 6riasi corpusnak késziilt a levéltari fondokhoz k6t6d6, tomor le-
irasa, de az egyes tételeknek nincs részletez6 fogalmi jegyzéke vagy
repertoériuma.

A harom Apafi-szoveg a Sinai-gytjtemény 5. kotetében talalhato,
ami egy vegyes eredetl iratgyiijtemény, 9 fejezetre tagolva, mint-
egy 80 lapon. Az 1. fejezet nemzetkdzi emlékiratok masolatait tartal-
mazza (Klein Sdmuel 1633-as, Otrokocsi Foris Ferenc 1685-6s Memo-
rialéja, Johann Rezik 1687-es Theatrum Eperiesienséje). A 2. fejezet
L. Rakoczi Gyorgy egy-két patensét, a 3. killonboz6 torok kori okma-
nyokat, leveleket, tobbek kozott Apafi Mihaly 1681-83-as hadjara-
tanak kivonatat tartalmazza. S innent6l kovetkeznek a sziiken Apafi
korahoz kapcsol6dd méasolatok, az Apafi-korszak végét (1681-92)

123 Sinai 1771, 1. 24. a. 5.
12¢ Szabadi 2005.

125 Révész 1969.

126 Sinai 1911; Sinai 2008.
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dokumentalé vegyes iratokkal, a 3-9. fejezet. kozott. Nagyari harom
beszéde kovetkezik (4-6. fejezet): az ifjabb Apafi gyulafehérvari be-
iktatasi beszéde (1681. junius 21.), a hires szebeni beszéd (1686. ju-
lius 14.) és a fogarasi temetési prédikacio, s az utdbbi mellett all Pa-
taki Istvan beszéde is a 6. fejezetben. A 7. fejezetben Esterhazy Pal
kérvénye (1690. november 7.), és a fejedelem temetésére készilt, itt
kozlend6 vers talalhatd. A csak cimmel ismert vers kapcsan Sza-
badi Istvan Bethlen LaszIot, az Apafi-Bethlen-csalad egyik tagjat
azonositotta szerz6ként és el6addként is. A 8. rész mar a részzsinat
kérvényét tartalmazza a Gubernatorhoz (1692. julius 20.), s végiil
a 9. fejezet a Diploma Leopoldinum (1690. oktober 16.) egy titulu-
sok nélkiili masolatanak magyar forditaséval zarul. Altalaban tehat
kozismert szovegek (a szebeni beszéd, az eperjesi vésztorvényszék
torténete etc.) vannak egyiivé masolva, kivéve ezt a harom kézira-
tot. Ezek a forrasok mintegy a keresztmetszetét nyujtjak a 17. szazad
végi Erdély valsagainak, felekezeti és politikai torténetének.

A szovegek provenienciajara néhol a masolatok els6 vagy utolsd
lapjain 1év6 feliratok utalnak. A kalvinista galyarab prédikator, Ot-
rokocsi irasa a kalvinista Georg Horn nevezetes Historia Ecclesias-
ticajanak a Melchior Leydekker-féle 1687-es bévitett kiadasabol van
kimasolva.’” Masutt, nem a Nagyariék szovegeinél, Dobai Székely
Samuel (1704-1779) neve jelenik meg, mint kiilld6é, beszerz6é, Sinai
megjegyzéseként az 6 ismert kézjegyével.'*® Akar ezeket az Apafi
halalakor elhangzott szovegeket is a 18. szdzad nagy forrasgytijtéje
és terjeszt6je, Dobai Székely szerezhette be, de erre nincs bizonyi-
ték. Ha egyszer sikeriilne a 18. szazadi magyarorszagi tudomanyos
élet nagy szervezdinek (mint pl. Bél Matyas, Dobai Székely, Kalmar
Gyorgy, Kazay Samuel, ifj. Koléséri Samuel, Sinai Miklos) a kapcso-
latrendszerét feldolgozni, akkor talan tall tobbet tudnank a hasonlo
irodalmi sz6vegek hagyomanyozasanak utjarol, de nem feltétleniil
lelnénk ra a fenti szovegekre.

27 Horn 1687.

1?8 Johan Rezik miivét Dobai Székely masolta 1753-ban, és téle kapva
meg Sinai 1764-ben, 1. Sinai 1771, 740. Otrokdcsi miivét 1763. oktdber 14-i,
kilonbozé leveleket pedig 1764. juliusi datummal jel6lt Sinai, hogy Dobai
Székely akkor masolta le ezeket a dokumentumokat (Sinai 1771, 783-784.).
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Az Apafi Mihaly koporsdjanal megszoélalt értelmiségiek hagya-
téka sem vizsgalhat6 altalaban kénnyebben. Rozgonyi Mihaly pél-
daul 1684 ota fogarasi lelkész Horti Istvan pilispok mellett. Zovanyi
viszont nem ismerte. Viszont biztosan Kaposi J. Samuel apdsa volt,
aki fiatalemberként szintén szolgalt a temetésen (ezt jelzik a Te-
leki Tékaban 6rzott, vejére hagyott konyvei). Egy méasik Rozgonyi
viszont szerepel Zovanyi lexikonjaban: Rozgonyi P. Janos (1648-
1711), el6bb Apafinak (1683-85), majd Bethlen Gergelynek volt ud-
vari lelkésze (1685-88), és Zovanyi szerint 1690-91-ben 6 volt a
fogarasi lelkész, ahonnan székelyudvarhelyi rektorsagra tavozott.
Zovanyi szerint azonban ez a Rozgonyi keriilt rokonsagba Kaposi-
val.*?* Lehetséges tehat, hogy az elébbi személy szolgalt az Apafi
temetésen, csak Zovanyi a masik adatait ismerte, s ehhez illesztette
be a fogarasi lelkészséget. Egyéb adat hijan egyik mellett sem all
er6s bizonyiték.

Nagyari Jozsef kézirataibol ugyan béséggel maradtak rank ma-
solatban szovegek,® de a Sinai-hagyatékbol el6keriilt beszédnek
eddig nem leltiink parjara. A tobbieknek sincs eddig nyoma. Pa-
pai Pariz hagyatéka halala utan valészintileg Enyedre keriilt, és ha
addig egyaltalan ilyen szoveget Oriztek is, ott pusztulhatott el 1849
elején. A kolozsvari levéltarakbol még nem bukkant el6 eddig, csu-
pan a radnéti lelkész Pataki Istvan a hagyatéka.”* Csak az Akadé-
miai Kényvtarbol ismerjik Szathmarnémethi Samuel néhany koény-
vét.”** A marosvasarhelyi Teleki Tékaban viszont Rozgonyi Janos
néhany konyve'** és Kaposi Juhéasz Samuel szamos konyve és kéz-
iratos tanari jegyzete megvan,'** de ezek kozt sem keriilt el6 eddig
ilyen beszéd.

Kétségtelen, hogy ritka lehetéséget kinalnak fel a fenti mégoly
toredékes forrasok: egyiitt lehet latni és lattatni a reprezentacié ki-

2 Zovanyi 1977, 515-516.

%% Nagyari 2002, 8.

131 Nem keverendé 6ssze a méasik Pataki Istvannal (1650k-1705k), a rad-
néti lelkésszel, ehhez 1. Osz 2011.

132 Jako Zsigmond 1958-as kéziratos Gsszeirasat 1. Sipos 1991.

3 L. Spielmann-Sebestény 2001.

**L. amarosvasarhelyi kollégiumtorténet legujabb és revidealt kiadasat:
Koncz 2006, 121-123.
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lonféle formait egy személyhez kapcsoloddéan. Sok 17. szazadi f6-
uri személy temetésérél — férfiérél és asszonyérdl egyarant — van-
nak adatok, néhany kiralyunk és tobb erdélyi fejedelmiink esetében
ismeriink valamilyen leirast (ceremonia, processus, castrum dolo-
ris etc. esetén), és egy-két esetben maradt fenn ritkan valamilyen
szoveg is. A temetkezésekre vonatkozo forrasok szama és miifaja
az eddigi kutatasok alapjan egyének esetén Bathory Kristof erdélyi
vajda és Apafi felesége, Bornemisza Anna kapcsan a legbéségeseb-
bek,"** csaladot tekintve pedig a Rakoczi-familia esetén a legb6sé-
gesebbek. A kora ujkori fejedelmi temetések eddigi vizsgalatainal
azonban a forrasadottsagok gyakran megkototték a vizsgald szak-
emberek kezét. Bornemisza Anna esetében a meglelt cereméniale-
iras a targyi kulttrahoz és az udvari kultira szimbélumaihoz k6t6d6
elemzést indukalt,”*® a fellelt halotti szovegek pedig irodalomszo-
ciolégiai és lélektani megkozelitést tettek indokolttd.’> Es jollehet
ebben az esetben adott lett volna a ketté egybekapcsolasa, van, aki
ett6l ova intett: ,a reprezentacidkutatas szamara [...] a halotti ver-
sek és bucsuztatok sem szolgalhatnak ilyen szempontbél érdekes
adalékokkal”.**®

Minthogy azonban a barokk kor tobbféle reprezentacios médi-
umot is hasznalt, a sz6 retorikai jatszmai mellett a zenei, képi és
egyéb pompa affektivitasara is iigyelt, Apafi Mihaly végtisztessé-
gének emlékezetét mi nem tekintjilk csak retorikailag vagy csak
targytorténetileg érdekesnek. A kora tjkori jelképek egyiitt éltek,
a temetés hatdsanak megképzésében mindegyik a maga sulyaval
vett részt. Szerepe volt a csendnek és a harangziagasnak, de a korus
énekének is, s kotott volt, hogy ezalatt kinek és mit szabad tennie.
A siratast vagy a vigasztalast szolgalta, de mas-mas modon a szasz
szonok latin beszéde a palotaban, a magyar prédikatoré az udvaron,
a falu népének csendes imai utkozben, s6t a hivatalosan fizetett ke-
serves vagy siratéasszonyok jajongésai. Az élet és a halal 6rok jel-
képei oltottek testet beszédben, zsoltarszovegben, de a zaszlok szi-
nében, abrajaban és tartasanak irdnyaban, nem is beszélve arrdl, aki

%% Jako 1996, 238.

3¢ Horn 2005.

7 L. a figgeléket: Herner 1988, 281-306.
128 Jako 1996, 238.
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ezt akkor és ott tartotta. A barokk kornak az affektust elérni kivané
stratégiai tobb antropoldgiai szintet céloztak meg, ugyanakkor mas
és mas nyelvet hasznaltak a tarsadalmi hierarchia és az adott ritualé
kiilonboz6 szintjein. Ezért itt mi igyekeztiink élni a forrasok kinalta
lehet6éséggel, és torekedtiink Apafi Mihaly esetén a reprezentacio
kulonféle eszkozeinek a megjelenitésére.

Mobdszerek

Elémunkalataink a hasonlé, kalvinista szoveguniverzumhoz kétnek
benniinket: Csorba David a Gyéri L. Janos-féle Nagyari Jozsef-sz6-
vegkiadas munkalataiban vett részt, Mik6 Gyula pedig doktori mun-
kajaban egy komplex kalvinista funeracios szévegegyuttest vizsgalt
és jelentetett meg 6nall6é konyvben: a Bethlen Gabor elsé felesége
felett mondott beszédeket, filologiai-retorikali, illetve a temetés ce-
remoniajat érintd targytorténeti és emblematikai elemzésekkel.**
Részint tehat az itt kozreadott szévegek egyik szerz6je (Nagyari Jo-
zsef), részint a fejedelmi temetés metodusa (Karolyi Zsuzsanna) adta
akeretet ehhez a kiadashoz. Az Apafi fejedelem feletti magyar nyel-
vii szovegeket Csorba David, a latin nyelviieket forditasukkal egytitt
Miké Gyula rendezte sajtd ala. A kotet két részbél all: el6bb mi-
velédéstorténeti jellegli tanulmanyokat tartalmaz az Apafi-temetés
kontextusardl és a ceremoénia rendjérél és szerepérdl a korban (Cs.
D.), majd kovetkeznek a szovegkozlések kritikai jegyzetekkel illetve
a magyar és a latin szévegek rovid jelképi, retorikai, verstani jel-
lemz6inek az elemzésével (Cs. D., M. Gy.). A mellékletben pedig a
fejedelem temetéséhez kapcsolodo szovegek cimlapjait jelenitettitk
meg, a szokvanyos mutatokkal, hely- és névregiszterrel.

A temetési szertartason résztvevik lehetséges szerz6i hagyatéka
toredékes, és eddig sehol nem bukkantunk ra az itt k6z6lt beszé-
dekre. A kotetiinkben kiadott kéziratoknak tehat egyike sem au-
tograf (mind 18. szazadi méasolat), de a Péapai Pariz irasait lesza-
mitva egyébként is mind unikélis jelenségek. A kiadvanyok koziil
Zabanius szovege ritka kiadvany: az OSZK példanyat hasznaltuk. A
Papai Pariz kiadvanyokbdl talalhat6 tobb példany szamos Karpat-

¥ Nagyari 2002; Miko 2010.
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medencei konyvtarban, mas editiéjuk azonban nem ismert. Jolle-
het egy kiadvanynak (ez a Papai Pariz-féle Monodia Apafiana) és
két kéziratnak (a Bethlen Laszl6-féle Lessus funebris, illetve Nagyari
prédikacidja) van 20. szazadi kiadasa,'** a megjelentetésiikkor ben-
nik maradt elirdsok miatt szitkkségesnek tartottuk azok (mar javi-
tott) Gjrakozlését. Mivel a latin szovegek kevésbé kozismertek, ezért
dontottiink azok eredeti és forditott valtozatanak is a kozlése mel-
lett. A magyar részek bettiht atirassal, a rovidebb latin versek rit-
mikusan, az igen koriilményes fogalmazast 6da viszont prézaban
van forditva.

A szovegkozléskor célunk volt a szakmai kozonség tajékoztatasa
a fellelt szovegekrol és 6sszefiiggéseikrdl. Ezért a kritikai kiadas és a
korabbi Nagyari-szovegek kiadasanak elveit kovetve a szovegkozlés
soran filologiai (félreértés, eliras, latinizmusok feloldésa) és targyi,
miivelddéstorténeti (intertextualis sz6vegek, referencialis utalasok)
magyarazatokkal lattuk el a szovegeket. Minden esetben szo6ltunk
az adott sz6veg formai elemeirél (a kiadvanynak a jellegzetessége-
irél, a kéziratnak pedig a levéltari csomoban elfoglalt helyérél), és
rovid tartalmi és emblematikai jellemz&ir6l.

Csorba David

140 Teljes szovegkozlés: RMKT XVII/13, 642-647; Szabadi 2005, 58-64;
Nagyari beszédének részszovegkozlése: Csorba 2008a, 249-250.
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Apafi Mihaly elsé ravatala

Amikor Apafi Mihaly halalat kévetéen két nappal felallitottak a ra-
vatalat, felette kalvinista értelmiségiek szolaltak meg. A két magyar
nyelvi beszéd, Nagyari Jozsef prédikacidja és Pataki Istvan oraci-
6ja rankmaradt - a latin nyelvi oracid szerzbje pedig feltehetéen
Szathmarnémethi Samuel, kolozsvari tanar volt.

Nagyari Jozsef (1650/51-1694) a szokvanyos kora ujkori kalvi-
nista értelmiségi életutat jarta be. Apja Nagyari Benedek varadi pu-
ritanus lelkész volt, itthon és Németalfoldon végezte tanulmanyait.
Disputacioi és irasai Gjszovetségi exegézisi, erés érzelmi toltettel
rendelkez$ szovegek. Tofeus Mihaly erdélyi piispok vejeként fia-
talember volt, amikor bekeriilt a fejedelmi udvarba, apdsa halalat
(1679) kovetben pedig nemcesak fogarasi lelkész, hanem udvari lel-
kész is lett halalaig.'** 1681-83 kozt végigkovette Apafi magyaror-
szagi hadjaratait — ezalatt sziiletett prédikacioi reflektalnak a po-
litikai valtozasokra, a fejedelemhez sz616 személyes applikaciokat
tartalmaznak. Modszerére a profétikus heviiletd és coccejanus me-
todus a jellemz4: egy adott helyzethez szabadon valasztott bibliai
textus alapjan a bibliai hattérb6l értelmezni a sajat koranak a le-
hetséges keresztyén magatartasat, akar egy adott politikai ut meg-
oldasanak javallasaval, biblikus analdgiat alkalmazva. Prédikacio-
inak hatasat egyértelmtien jelzi az a szadmtalan kéziratos masolat,
amit a szovegeir6l még szasz év mulva is készitettek — ezt Gy6ri L.
Janos mérte fel a Nagyari-kiadas elészavaban.'** A gazdag recepcio-
nak koszonhet6, hogy Sinai Miklos gyijteményébe is elkeriilt az itt
bemutatott prédikacio.

Ebben a temetési beszédében Nagyari Apafit Josiasként, magat
Jeremiasként jelenitette meg JSir 5,3 alapjan: ,Arvak voltunk atya
nélkil, > mi anyaink olyanok, mint az 6zvegyek”'** A Josias-par-
huzam kozismert exegetikai lehetéség, s ennek applikalasa az er-
délyi helyzetre magatol értet6dé lehetett. Josias az igaz hivé és jo
kiraly 6sz6vetségi mintaja, aki maga utan csak a gyermekét hagyta,

141 Zovanyi 1977, 425-426.
2 Nagyari 2002, 8.
143 Totfalusi 1685.
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s a békés orszag egyhamar haboruba siillyedt, az ezt elére jelz6 pa-
pot, Jeremias profétat pedig rabsagba vitték az orszagot el6zonlé
asszirok. Az analogiat végigvezetve Nagyari két lehet6séget villan-
tott fel: vagy ez a helyzet all el6, vagy egy masik 6szovetségi el6kép
alapjan egy boldogabb vég kovetkezik be.

Esmerjlik meg ebbeli karvallasunkat, mikor Isten j6 Fejedelmtn-
ket el vészi, az okos arva sirattya az 6 édes Attya halalat, az okos
Haza az 6 j6 Fejedelmét, mert igaz az, hogy a népnek haladatlansa-
géért szokta Isten ki szollattani a jo Fejedelmeket, de bizony az is
ugy vagyon, hogy ritka ajandéka Istennek az, hogy David utan Sa-
lamont adjon.***

A siratast a lelkész rendenként jeldlte ki az erdélyi népre, s a maga
helyzetét sem kimélte, mikor emléket allitott Apafi fejedelemnek.

Meg vallom, Ditseretire elég nem vagyok, arrol is lelkem esmére-
tivel vallast kell tennem, lelkemnek szivemnek nagyobb szomoru-
sagiban Istennek szekiben soha nem allottam, mint most ebben,
mind az altal el nem titkolhatom azt, a mit a Todomanyban mon-
dék; hogy van oka annak az Orszagnak Nemzettségnek, akinek
Isten jo Fejedelmét el veszi, hogy sirjon. Nemes Erdely orszaga,
oda van a te Josiasod !'**

A prédikacio6 fohasszal zarul, kimondatlanul is utalva az ifjabb Apafi
nehéz helyzetére:

Utolszor pasztori szokésa az az Istennek, edgyet nem vészen ki ad-
dig az 6 népe kozil, mig mast nem ad helyeben, Mozes helyeben
Josuet, Ardn helyeben Eleazart, David helyeben Salamont. Hidjé-
tek el, hogy valamikor Isten el rendelte, hogy a mi j6 Fejedelmiin-
ket ki szollittsa, el rendelte ugyan akkor kit adjon helyebe. [...]
Sollicitaljuk azért mi is a mi Istentinket, adjon pasztort az 6 népé-
nek."**

A prédikator ebbdl az 6szévetségi textusbol (JSir 5,3) a katasztro-
fat josolta elbre, s azzal az eléfeltevéssel, hogy a vilagi politikat is
Isten torvénye alatt alléonak tudta, s ehhez az anal6gidk megtala-
lasa vezetett: a jelen helyzetéhez egy 6- vagy Gjszovetségi textust

#* Sinai 1771, I. 24. a. 5., 845.
%5 Sinai 1771, L. 24. a. 5., 845.
146 Sinai 1771, 1. 24. a. 5., 847.
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és kontextust alkalmazott magyarazatként, mintegy annak el6tor-
téneteként. S ha a két eset hasonld, akkor a jelenbelinek is a bibliai
torténet mintajara kell végzddnie.

A beszéd koncepcidjanak hatasardl egyetlen adalékot ismeriink,

sunk meghidegedett teteme tétetik az 6 el6tte azel6tt nem sokkal
el6re utat irt6 jo hazastarsanak tetemei mellé, hogy az kik éltekben
szerelmetesek voltanak, az alalban is egymastul el ne valasztassa-
nak, az holott jivendé feltimadésnak j6 reménsége alatt mindket-
ten csendessen nyugodjanak egész itilet napjaig.**’

Ez a metaforika azért is figyelemre mélto, mert a napld az 1691-es
eseményeket targyalja, a beszéd azonban 1690-ben hangzott el. Te-
hat Nagyari 1691-ben vagy az 1690-es beszédéhez hasonlé textust
és hasonl6 értelmezést alkalmazott, ami az Apafi-Josias-analogiat
erdsitette, és ez a ceremoniat az elsé sorban végighallgaté, az ural-
kodéi koves botot tarté Rhédeyben is visszhangra lelt, vagy ha mas
mas textust hozott, netdn mas alkalmazast, mégis az 1690-es széveg
idéz6dott fel Rhédeyben, s ezzel az erételjes bibliai analogiaval zarta
le 6 is az Apafi Mihaly temetésérél szolo jegyzeteit.

Pataki Istvan (1640/41-1693), a sarospataki szarmazasu kalvinista
tanar és teologus. Banffy Dénes alumnusaként tanult Erdélyben és
Németalfoldon, 1668-t61 kolozsvari tanar. 1673-ban a radnéti zsi-
naton megintették, a fejedelemasszony halalat kovet6en az ifjabb
Apafi tanitéja maradt halalaig (1688-93).** Szénoklataban a halal
hirét vive szarnyas hirre (és kozvetve Hermész funkcidjara) aposzt-
roféval reflektalt, arra hivta fel a figyelmet, hogy a fejedelem j6 hir-
nevét is terjeszteni kell, mert igaz, hogy gyenge fejedelem volt, de
a legcsendesebb volt mindegyik erdélyi vezetd kozott.

Nem lészen hat a Keresztyén Fejedelemnek méltosiga ellen, ha azt
allatom, hogy egész Fejedelemsegenek idejében allapattya abban
allott, hogy Isten az 6 er6tlenségében mutassa ki a maga hatal-
mat.'*

47 Lukinich 1913, 33.
148 Zovanyi 1977, 460., Dienes 2013.
%% Sinai 1771, 1. 24. a. 5., 839.
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Ez a beszéd is kitért finoman a lehetséges folytatasra, de mar sok-
kal egyértelmiibben. Az ,Isten keze” négyféle valtozatat ismertette:
mikor zavart okoz; mikor ellentétes megoldast hoz; mikor erétlen-
ségben jelentkezik; és végiil mikor
hirtelen valtoztatja meg az egész dolgokat, majd egy szempillan-
tasban vagy egy nap, in extremis, mikor a dolgok leg roszszab-
ban, majd desperatioban vagynak. mindeniknek példajat, ha az id6
engedné meg mutathatnam Erdélynek Fejedelemségében. Az har-
madiknak példaja ez Méltosagos Apafti Mihaly Fejedelem, kit azon
az Gton az Isten mint leg kedvesebb uttyan a Fejedelmi székben leg
hosszabban igazgatott. A negyedik uton hittel varom, hogy mun-
kalkodjék.**
Pataki Istvan kozelrdl latta, és szabadon fel merte vazolni a lehet-
séges politikai valtozasokat. Beszédének befejezésében koveti uta-
sitasként ismertette a hirrel az utodlas lehetséges menetét:

Mondd meg azt is, meg van ezek felett az 6 Fejedelmi szép tseme-
téje, Erdélynek nagy reménysége, az Hazanak mar ragyogni kez-
dett tsillaga. Mikor mindezeket a Keresztyenségnek el hirdeti a mi
Keresztyén Fejedelmtinknek halalanak sebessen jaro hire, avagy
nem jé-e mindjart gondolkodasban Erdélynek alhatatossaga, és
eddig jol viselt dolgainak jo maga bélts alkalmaztatasa a hir meg-
latasa szerint.footnote Sinai 1771, I. 24. a. 5., 840.

A motivumsor lezarasa utan az érzelmi elmélyités eszkozeként a
szénok megidézte a haldoklé Apafi utolsé kivansagat, a gyermeke
jovéjének biztonsagat.

A fogarasi ravatalnal elhangzott és fennmaradt szévegek ko6zos
eleme, hogy a megszolalok a fejedelmet kozelr6l ismerve annak em-
beri oldalat emelték ki, és az egyik az er6tlenség bibliai parjat, a ma-
sik ennek a gyengeségnek a filozofiai jelenségeit szemléltette. Szin-
tén kozos, hogy a tréonutddlas kérdésében a szénokok sajat elkép-
zelésiiket profétaltak: az egyik a lehetséges politikai katasztrofat,
a masik az apa nyomdokain jar6, annak almat beteljesit ifji her-
ceg lehetséges uralmat. A rogvest a halal utan elhangzott beszédek
azonos modon sejtették, hogy egyaltalan nem lesz egyszeri a foly-
tatas, és az addigi politikai és kozéleti nyugalmat foldindulasszert
valtozas kovetheti. Csak annyit tehettek, latva, hogy a korabbi két

%0 Sinai 1771, 1. 24. a. 5., 839.
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nagyhatalom még mindig érdekl6dik Erdély irant, latva, hogy a po-
litikai iranyitas lehetséges jeloltjei (Teleki kancellar, a mozgolédo
rendek, a szaszok, nagytekintély Bethlen-csalad) sokféle érdeket
jelenitenek meg, érzelmi érveket mozgositottak az elholt fejedelem
uralmanak pozitiv megitélése, és ezzel az ifjabb Apafi tamogatasa
érdekében. A politikai viszonyok azonban tiz honap alatt sokat és
sokszor valtoztak, nem rajtuk mulott, hogy nem az altaluk timoga-
tott és jellemzett politikai iranyzat emelkedett erére.

Csorba David

71



Nagyari Jozsef halotti beszéde Apafi Mihaly felett

Elhangzott Fogarason, 1690. aprilis 17-én, hétf6n, textusa: JSir 5,3.
Kozzéteszi Csorba David

A szoveg autograf kézirata vagy korabeli kiadasa nem ismert,
egyedill a Sinai-hagyatékban talalhato, alabb kozolt 18. szazad végi
atirat.’>* A prédikacié preambuluma és teljes szovege stilisztikai-
lag a 17. szazad vilagat idézi meg, de a tagolas hianya sejteti, hogy
kéziratrol és ezen beliil is sajté ala nem szant kéziratrol késziilt a le-
iras. Nagyari Jozsef ugyanis amikor tabori prédikacioit sajto ala ren-
dezte, akkor kéziratainak szovegképe precizen jel6li a kurzivalando6
részeket, a fejezetpontok s a tagolas egyéb szerkezeti elemei a struk-
tarat.">® A szoveg itt olvashato 18. szazad végi atiratat Sinai Miklos,
a készil6 egyhaztorténete szamara készitette el6, és ennek a rész-
nek a lemasolésa is — Ggy tlinik — az 6 keze nyomat viseli. Ez a kéz-
irat az 5. kotetben, az Apafi-korszak végét (1681-92) dokumental6
vegyes iratok kozott talalhato Pataki Istvan beszédével egyiitt.

A beszéd homiletikai rendszere: a textus kimondasa és értelme
(1), alkalmazasa alkotjak a prédikacié bevezetését. Ezutan egy ma-
gyarazb jellegli els6 fejezet kovetkezik, a textus tagolasa szerinti
exegézise, vagyis az okok (2) és értelmiik, majd részei néven (3) a sz6-
veg elsé nagyobb fejezete 2 pontban, kérdés és felelet formajaban
(az elsb rész négy egységre, a negyedik harom alegységre bontva).
Jon a beszéd masodik fejezete, a tudomany (4), azaz a bibliai sz6-
veg elemzésébdl kovetkezd altalanositis és ennek logikai egysége,
az okok harom pontban. Majd az ebbél fakadé lelki tanulsagok, azaz
a szovegben nem jelolt, in. hasznok (5), a tanit6 és inté haszon két-
két pontban. Eddig tart a prédikacio bibliai helyhez igazitott magya-
razata és ennek altalanos, a helyzetre értett tanulsagai. Ez a tipusu
prédikacid tehat egy bevezetd rész utan két nagy fejezetbdl all (az
exegézisbdl illetve a tudomanybdl és hasznaibdl), azaz egy kétré-
szes retorikai-narrativ sémat alkalmazott Nagyari Jozsef. Ez meg-
felel az Gn. ,belgiomi methodusnak”, vagyis a Franciscus Burmann
nevéhez kot6do gyakorlatias igehirdetésnek. Ennek lényege, hogy

151 Sinai 1771, 6. rész, 842—-847. Részkozlése: Csorba 2008a, 249-250.
12 Nagyari 2002, 10-11.
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az igemagyarazat a bibliai tipusok segitségével (az 6- és Gjszovetségi
parhuzamok, analogiak) gyakorlati, lelki tanacsokat nyujt a hivék
mindennapi kegyességi életvitelére.'**

Ezt koveti az applicatio, vagyis a temetési alkalomra értelmezett
alkalmaztatas. Ez ritkan talalhaté meg a korabeli kiadvanyokban
ilyen mélységben, s ezzel a beszéd harom részessé valt, éppen Ggy,
mint Nagyari t6bb tabori prédikacidja esetében.** A fejedelemhez
akkor kiilon sz6lt a lelkész, itt Erdély arvai lettek az aposztrofé tar-
gyai. Altaldban csak egy rovid, az egész prédikacionak az egytizedét
sem kitevd részt olvashatunk a megjelent sz6vegekben, vagy pedig
kilén egy, a csalad kérésére szerkesztett genealogiat. Itt azonban
az applicatio 6nallo egységet tesz ki: az el6bbi exegézis alapjan fel-
épitett, ahhoz kapcsolodoé érzelmileg elmélyitett értelmezés. E16bb
a bibliai textus alapjan Josias és Jeremias, azaz Apafi és Nagyari Jo-
zsef parhuzamat jelenitette meg, majd a siratas toposzanak 6t pont-
jat. Az 6sszegz6 kolt6i kérdésekben megjelennek a korabbi bibliai
példak és a magyarazatok tarsadalmi rendenkénti alkalmazasai. Ez-
utan a j6 kiraly (Jeremias, Apafi) halalanak Bibliaban olvashato alta-
lanos okait, és onnan meritett t6bb (elébb 6-, majd Gjszovetségi) pél-
dajat hozza fel szemléltetésiil, majd mind ezek elmélyitéseként zar
az Osszegz6 tanulsaggal, Krisztus nagycsiitortoki iizenetével: nem
hagylak arvan. Igy sz6l a lelkész az elhunythoz és az ifjabb Apafi-
hoz, akinek az igéret az elkovetkezend eseményekre utal.

A textusok azonositasahoz az eredeti szovegekhez idében leg-
kozelebb allo, 1685-6s Totfalusi-féle Aranyas Biblia sz6vegét hasz-
naltuk.” Helytallonak tartjuk Fekete Csabanak Nagyari 1681-83-
as prédikacioval kapcsolatban végzett vizsgalatat: a szerz6 fejbsl
idézve applikalta bibliai helyekhez és helyzetekhez jelenét, a bibliai
idézetek forrasa tehat nem egyetlen beazonosithat6 kiadas, minden
esetben az eredeti szoveg szabad forditasarol, emlékezetbdl valo el-
mondasarol beszélhetiink.**

Az atirat a 18. szazad végi helyesiras jegyeit viseli magan. A sz6-
veget bet(thiv mddon tessziik kozzé, de a prédikacidk 17. szazadi

1% Csorba 2008b, 126-129; Nagyari 2002, 26, 35-37.
1% Nagyari 2002.

135 Totfalusi 1685.

136 Fekete 2009.
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homiletikai tagolasanak megfelel6en az 4j szakaszoknal 4j bekez-
dést nyitottunk. A szokvanyos abbreviaturakat, kalligrafikus ligatu-
rakat, roviditéseket jeloletlentil feloldottuk, a szamozasokat és az ér-
telemzavaré hibakat jelolve potoltuk, illetve javitottuk. A kézponto-
zas esetlegességeihez nem nyultunk, azonban ha sziikséges, a mon-
datvégzddéseket jeloltiik, a kezdébetliket modositottuk.

X,

Anno 1690. 17 Aprilis. A Méltésagos boldog emlékezetii Apaffi Mi-
haly Erdély Orszagi Fejedelem holt testének koporsoban tételekor tett
Nagy-Ari Josef Uram 6 Kegyelme tanittasa Fogarasban az 6 Nagysaga
Meltosagos Hazaban.

Textus: Jer. Sir. vers 3. Arvakka maradtunk Atya nélkdl.

Ezek a szok a mint értitek a siralmas lelk(i Profétanak a Jeremias-
nak szavai, mellyekkel ez a siralomra sziiletett Jeremiéas sirata az Is-
tenféls Josiast és azt a nagy romlast, és gyamoltalansagat, melly
ennek a jo Kiralynak halalaval kovetkezett.

A dolognak mivolta szerént ez az alkalmatossaga:

Valamikeppen az Istentelen ember azt érdemli az 6 halala utan,
hogy az 6 emlekezete atkozott légyen, és azon oriljenek, ugy az Is-
ten fél6 nagy tekéntetli hasznos emberek azt érdemlik, hogy az 6
halalokat nagy sirassal emlegesstik. Prov. 10:28. Ezech. 31:16, 17.

5 Arvakka [...] nélkal] JSir 5,3: ,Arvak voltunk atya nélkiil, a’ mi anyaink
ollyanok, mint az 6zvegyek”. ~ 14 Prov. 10:28] Péld 10,28: ,Az igazak-
nak reménysége 6rom; az istenteleneknek varakozasa pedig elvész”. 14
Ezech. 31:16,17] Ezék 31,16-17: ,Zuhanasanak hangja miatt megreszket-
tetém a nemzeteket, mikor leszallitim 6t a sirba egyiitt veliik, kik a sirgo-
dorbe szallnak; és vigasztalast vén a mélység orszagaban Eden minden faja,
a Libanon szépsége és java, minden vizivo. Ezek is alaszallottak vele a sirba
azokhoz, a kik fegyverrel lettek meg, s a kik mint segit6tarsai arnyékaban
ilének a nemzetek kozott”.

6-9 Ezek [...] kovetkezett] L. ehhez 2Kir 22-23. fejezeteit.
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Oka eldszor ez:

1. Mert Atyatol fosztatik meg akkor az az Haza az a Nemzet,
a mellynek j6 fejedelme meg hal.

2. Mert arva az Haza a jo Fejedelem halalaval. 2 Reg 2:12.

Mikor Illyést el ragadta Isten, harmad napig keresték a Profétak
Fiai, szorgalmatossan utanna voltak, mert akkor vették eszekbe mit-
soda nagy kart vallottak az 6 t6llok vald el tavozasaban. Addig kell
azért betsulniink az Isten fél6, nagy hasznos embereket, mig elot-
tiink vagynak, mig az Isten el nem vészi t6link, mert a kit az Isten
el ragad, ugy ragadja el, hogy soha t&bbé viszsza nem botsattya. Iz-
raél meg nem betstllotte Illyést mig szeme el6tt jart, mikor el vette
Isten azutan hegyr6l hegyre jartak kerestek, de nem talaltak.

Reszenként kett6 vagyon itt.
A) Eloszor a nagy kar a Josias halalaban,
B) Masodszor a gonosz, a melly azzal kovetkezett.

Ez j6het kérdesben: Ki személyében siratta a Proféta?
Felelet 1. A maga szemelyeben.
2. Az egész orszag személyeben,
3. Az Eklésia képeben.
4. Az harom neveletlen gyermeke képében.

A) Az mi az elsét illeti. Sirattya 1°. magara, az Orszagra, és az
egész Profétak seregére nezve, mert nem Kiralyok, hanem édes Aty-
tyok volt, Jeremiast nem mint Profetat, hanem mint tarsat ugy bet-
sullétte, bizony tarsa is volt abban a nagy ditsésséges munkaban,

2 1.] betoldva 14 A)] betoldva 15 B)] betoldva 16 kérdesben:] kér-
désben 16 Proféta?] Proféta 21 A)] betoldva 21 1°.] betoldva

4 2Reg 2:12] 2Kir 2,12: ,Elizeus pedig ezt latvan, kialt vala: Edes atyam,
édes atyam! Izrael szekerei és lovagjai! Es nem lata 6t tobé. Es vevé a maga
ruhait, és két részre szakaszta azokat”.

4 2Reg 2:12] A 17. szazad végi kalvinista halotti prédikaciok kedvelt tex-
tusa, a proféta maganyat is kifejez6 6szovetségi igehely. L. a Josias-anald-
giaval: Kabai Bodor 1679, D2r-v; Koleséri 1679, A3v; Sajozentpéteri 1691.
Nem utolsésorban az eredetiben csak az atya kifejezés all, itt pedig a feje-
delem-atya parhuzamra épil Nagyari beszédének {6 motivuma.
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mellyet az Reformatio dolgaban tselekedett, mellyben Josias Jere-
mias nelkdl, ez is ama nélkil el6 nem mehetett volna. hogy pedig
késére ment el6, nem a Josias vetke volt hanem a F6 rendek hideg-
sége.

2° sirattya az orszag személyében, mert édes Attya lett oda az or-
szagnak, mikor Jésias meg holt. Gen. 46. Azt irja az Historia, mikor
megértette volna Farao sz6rny(i ehseget kovetkezni a féldre, Jose-
fet, aki annak elotte meg jelentette vala, Kiralyi ruhaban 6ltoztetvén
Gtet tette az egész Orszagnak gondvisel6jéve, masodikka maga utan,
azt kialtatta fel6le hogy Atya, mert ha Isten 6tet nem tamasztotta
volna, a f6ld népe éhhel meg holt volna. Illyen a jé Kiraly a j6 Fejede-
lem az Hazanak, illyen volt Josias: gondviselé Attya volt a nepnek,
ugy hogy az 6 idejében lehetett volna viszsza hozattatasa az aureum
seculumnak, a David es Salamon idejenek, ha az mellette valok jok
lettek volna.

3°. sirattya az Eklésia képében, mert két hatalmaskodo, egymassal
veszeked¢ Kiralyok k6zott volt keserves szomoru allapattya az Ek-
lésianak, kik kéz(l, hol edgyik volt a victor, hol a masik, akarmellyik
gyoz6tt, de mindenkor meg erzette keservessen az Eklesia. Azom-
ban véletleniil holt meg, mikor sem maga sem az Eklesia meg nem
gondolta volna, hogy mikor azt a ditsésséges munkat a Reformatiot
veghez vitte volna, azt elvegezvén ottan mindjart meg haljon, ne
kedvezzen Isten 6 néki illy nagy haszonra szilettetetnek mikor leg
boldogtalanabb az Haza az Eklesia.

4°. Sirattya az 6 neveletlen arvainak kepekben.

12 Josias:] Josias
6 Gen. 46 ] 1Moz 41, 37-46.

1 mellyet [...] tselekedett] A kifejezés torténelmi analogia, Josias és a ma-
sodik térvénykonyv megtalalasat a 16. szazadi reformacié eléképeként ér-
telmezték. Ehhez . Murdock 1998. 10 azt[...] Atya] Valdjaban egy része
nem egyezik a citalt bibliai szakasznak: nem azt kialtjak elétte, hogy atya,
hanem azt, hogy Abrék (térdre), l. 1Mz 41,43. Ez alliteral az Abba (atya)
szoval, de itt inkabb egy korabbi versnek a bevonédasarél van sz6: ,Imé
fejedelemmé tettelek egész Egyiptom el6tt” (1IM6z 41,41). Lehetséges, hogy
Nagyari fejbél magyarazta ezt a részt, s a halotti beszédben kifejtett fejede-
lem—-édes atya parhuzam miatt itt az emlékezet megcserélte a két kifejezést.
13-14 aureum seculum] aranykor (lat.) 18 victor] gydztes (lat.)
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1. Mert neveletlenek voltak, maga is r6vid élet( 1évén, nem ha-
gyott maga utan ollyat, a kire vesse szemét az orszag.

2. Mert nem voltak successori, nem adta Isten azt a boldogsa-
got néki, amellyet Davidnak, hogy életeben meg lathassa agyékabol
szarmazott successorat.

3. Mert gyermeki koziil, egyik sem volt confirmaltatva, sem az
Egyptomtol, sem az Babiloniai hatalmassagtol, veletlentil holt meg
az Istenfél$ Kiraly, dispositio nélkdl, farkas kaszara hagyta a maga
gyermekit, mint hogy a nagyobbikat successornak tette volt, de
nagy summa pénzel, meg adtak az arvat az akkori victornak Farao
Kiralynak. 2 Reg. 23. Azon kivil a gyermekét el is vitték, oda ve-
szett. Hozzajarul az is, hogy nem voltak jok a gyermeki, igyekezett
azonn az Isten fél6 Kiraly, hogy gyermekiben boldoguljon, és ez
az oka, hogy kit Isten erésségének, kit Isten josaganak nevezett, de
nem tettzett Istennek, a mellyre nézve kiis szakasztotta a maga ne-
vét az 6 nevekbdl, Jehojakimot nevezte Jakimnak, Jekoniast, Coni-
asnak, Zedekiast Sallumnak, mert el végeztetett a Kirallyi méltosag
6 benne.

B) Utolszor, mert Josiasért volt Istennek az a szép assecuratioja,
’s igérete, hogy az 6 idejében el nem hozza Isten a veszedelmet. Mig
azért Josias szeme el6tt volt a Juda Nemzetinek, mind addig lehetett
remenységek, de mikor halva lattak, akkor lattak a kaput nyitva
minden romlasoknak bé kévetkezésére. Ezekre nézve elegseges oka

11-12 veszett. Hozzajarul ] veszett hozzajarul 19 B)] betoldva
11 2 Reg. 23] 2Kir 23,31-34. A versek Joakhaz vesztét rogzitik.

1 neveletlenek ] fiatalok 3 successor] utdd lat. 7 veletlentil] hirtelen
8 dispositio] elrendezés, itt: végrendelet lat. 8 farkas kaszara hagyta ]
elherdal, hagyja elpusztulni - 1. O. Nagy 1966, F296. 10 meg adtdk ] oda-
adtak, eladtak 14 kit [...] nevezett] Josias jelentése: Jahve védi 6t 15—
17 a mellyre [...] Sallumnak] A szdveg a 2Kir 23,31-37 és 2Kir 24-et és
az ezt értelmezd Jer 22-t parafrazealja: az el6bbi a Josids-utddok csaladi
nevét hozza, a proféta pedig azok felségnevét. Josids leszarmazottai babki-
ralyként éltek Egyiptom és Babilon kozott. A nevek azonban nem egyez-
nek a leirassal: Jodkhaz lett Sallum, Elidkim lett Joakim-Jojakim, Joakin--
Jojakin-Jekonias lett Konias, Mattania lett Sedékias-Cidkijja. Ellenben nem
létezik a Bibliaban Jehojakim. Mindez arra utal, hogy a prédikator fejbél
idézett. 19 assecuratio] bizonyossag, itt: biztositék (lat.)
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volt a siralmas lelkdi Jeremiasnak hogy sirassa az Istenfelé Josias
Kiralyt:

Ebbol a Tudomany.

Valamikor valamély Orszagnak, nemzettsegnek jo Kiralyat Feje-
delmét, Pasztorat el veszi az Isten haragjabol igaz és mélt6 oka va-
gyon annak az Orszagnak és Nemzettsegnek, hogy az ¢ Istenfél$ Ki-
ralyat Fejedelmét olly keservessen sirassa, mint az neveletlen arva
az 6 édes Attyat.

Oka ez Tudomanynak :

1. mert nem vall kissebb kart az Haza az 6 jambor Fejedelme-
ben, mint az neveletlen arva az 6 édes Attyanak halalaban, az édes
Atya visel gondot az 6 gyermekinek sustentatiojara, oltalméra bet-
stilletire, ugy a jo Fejedelem az Hazanak minden sz(ikséges dolga-
ira. Igy siratta David Saul Kiralyt, 2 Sam. 5. Izraelnek leanyi sirjatok,
jajgassatok Saulon, a ki titeket selyem ruhaval ruhaz vala, minden
gybénydériisegben tart vala, és a ti ruhaitokat arannyal ékesitti vala,
oka ennek, mert a jo Fejedelemnek idejeben békesség és nyugoda-
lom vagyon az orszagban, a nyugodalom magaval hozza a bévséget
a gazdagsagot.

2. A neveletlen arvanak ez az 6 boldogtalansaga, hogy az 6 tigyét
nints ki oltalmazza, magatol arra nem alkalmatos. Bizony a melly
Haza jambor Fejedelmétél meg fosztatik, nints az boldogtalansag
nelkdl.

3. Ez is hozz4 jarul, hogy az arvakhoz valakik hozza térnek, huz-
zak vonjak, (az ag is vonja az arvat az 6zvegyet, azt szoktak mon-
dani) e végre kemény parantsolat alatt adta ki Isten az 6 népének,
hogy senki ne bantsa az arvat és az 6zvegyet, mert én vagyok ugy
mond az arvaknak Istene, ha hozzam fel kialt, ki kelek 6 mellette, bi-
zonnyal meg halgatom, és a te feleségedet teszem 6zvegyé 6 erette.

10 1.] betoldva 21 Bizony] bizony

14 2 Sam. 5.] 2Sam 1,24: ,Izrael leanyai, sirassatok hat Sault, aki biborba
és patyolatba 6ltoztetett benneteket, s arany ékszert tlizott ruhatokra”

12 sustentio] tdmogatas (lat.) 25-26 az [...] mondani] O. Nagy 1966,
A115.
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Exod. 22. Igy a melly Haza arvan marad Keresztyén j6 Fejedelem
halalaval, nem kiillémben van annak dolga, huzza a kinek nem kel-
lene is, nints aki oltalmazza, nem kissebb kara van azért az Hazanak
mikor j6 Fejedelmét Isten el vészi, mint a neveletlen arvanak, mikor
édes gondvisel6 Attyatol Isten meg fosztya.

Innen esztinkben vehettyik.

1°. Melly nagy bolondsagok légyen az ollyan fiaknak, a kik 6ril-
nek inkabb az 6 edes Attyoknak halalan, hogy nem mint sirnanak,
hasonlo balgatagsaga haladatlansaga annak az Hazanak, a ki nem
hogy szomorkodnék, s6t inkabb 6rtl jo Kiralyanak Fejedelmenek
halalan. Azt latjuk vagynak olly boldogtalan fiak, kik nem tudnak
szomorkodni, édes jo Attyok halalan, az illyenek nem tudjak mit te-
gyen meg valni jo gondviselé Attyoktol: ugy boldogtalan emberek
az Hazaban, a kik meg nem illetodnek ’s nem szomorkodnak jam-
bor, Istenfel6 kegyes Fejedelmeknek halalan. Ezek is nem tudjak
mitsoda kart vallottanak. Kerdjék vagynak e illyenek ? Bizony két-
ség kiviil vagynak ma is ollyanok, mint szintén voltak a kik az Isten
félo Josias Kiraly halalat vartak akartak. S6t nemellyek ugyan atkoz-
el bontotta vala, hogy az religionak szent munkajat kovette.

2°. Jollehet illyen nagy kart valjon jo Kiralyanak Fejedelmének
halalaban az Haza, és az Eklésia, de gyakorta meg esik az, hogy azIs-
ten el veszi 6ket a népnek haladatlansagaért mert nem betstllik meg
az 0 alatta valoi. Az Isten is az 6 Attyokat nem bets(ilé gyermekeket
azzal szokta meg biintetni, hogy vagy Attyokat veszi el Isten sze-
mek el6l halal altal, vagy az Attyok szemek el6tt 6ket meg 6li, mint
az Aron s Eli fiait ugy az j6 Fejedelmet nem betstill6 Hazat azzal biin-
teti meg, hogy el vészi 6 t6ll6k. Mikor igy el veszi, akkor keresik,

24 valdi. Az] valéiaz 27 Hazat] Attyat (a lejegyz6 javitasa) 28 t6llok.
Mikor ] t6ll6k mikor

1 Exod. 22.] 2Moz 22,22-24: ,Egy 6zvegyet vagy arvat se nyomoritsatok
meg. Ha megnyomorgatod azt, és hozzam kialt, meghallgatom az 6 kialta-
sat. Es felgerjed haragom, és megollek titeket fegyverrel, és a ti feleségeitek
ozvegyekké lésznek, a ti fiaitok pedig arvakka”

9 haladatlansaga] haladatlansaga
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siratjak a Profetak fiaival, de nem talaljak, mert fel ragadta el61l6k;
igy bant az Izraél az Istennel, adott az Isten tsendes lelkdi Samuelt,
nem kellett, vitéz Davidot, meg vetették, adott b8lts Salamont, meg
untak, nem tsuda hat, hogy az Isten haragjaban el vészi a tsendes jo
lelkd Kiralyokat Fejedelmeket az illyen haladatlan néptél.

Kettére int ez benntinket.

1. A mikor az Isten tsendes regimeni bekességes lelki jo Fejedel-
met ad, tartsuk Istennek nagy ajandékanak, és meg betstiljiik azo-
kat; ezt a tsendes regimentet allatta vala fel az Isten a maga népében,
de mikor meg nem bets(ill6tték, el vette.

2. Esmerjiik meg ebbeli karvallasunkat, mikor Isten jo Fejedel-
minket el vészi, az okos arva sirattya az 6 édes Attya halalat, az okos
Haza az 6 jo Fejedelmét, mert igaz az, hogy a népnek haladatlansa-
gaért szokta Isten ki szollattani a jo Fejedelmeket, de bizony az is
ugy vagyon, hogy ritka ajindéka Istennek az, hogy David utan Sala-
mont adjon, mert az abban a népben soha t6bsz6r nem volt, hanem
ha Ezechiast adott, utinna Manassest, ha Salamont, adott utanna
Roboamot, a kik meg vesztegették az orszagot, a kik nem voltak
Patres patriee, hanem perditiones patrize.

Az mi illeti e szomoru alkalmatosagot egy két szoval alkalmazta-
tom.

Erdély orszaganak meltosagos Fejedelmi kozott, leg tsendesebb,
moderatusabb, szelidebb Fejedelme volt Nemzetinknek, Josiasnak,
Isten gondviselesenek leg vilagosabb tiikore volt a mi Isten fél6 Fe-
jedelmiink néhai Méltésagos Apaffi Mihaly. Sok szoval nem szollok,
nintsen senki koztletek, a ki ennek az Hazanak édes Attyairol nem
hogy gonoszt mondhasson, s6t inkabb méltan ne sirhasson, melly
ditsésseges emlekezetii fejedelmi voltanak eleitiil fogva e szegény
Hazanak Bethlen Gabor, Rakoétzi Gyorgy. De ma is vagynak a kik
ellenek szolnak, de valaki jo lelekkel gondolkodik, a mi Kegyelmes

19 perditiones ] ditiones

7 regimenti] vezetés(i, kormanyzasu (lat.) 9 allatta valafel] allatta vala
fel 19 Patres patriee] ahaza atyja (lat.), romai tiszteletbeli cim 19 perdi-
tiones patriee ] a haza elvesztéi (lat.) 23 moderatus] moderalt, nyugodt

(lat.)
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Isten fél6 Fejedelmiinkr6l gonoszt senki is nem mondhat, bizony
még az ellenségi is szanjak, akik meg haljak ennek a jo Fejedelem-
nek halalat.

Meg vallom, Ditseretire elég nem vagyok, arrol is lelkem esmé-
retivel vallast kell tennem, lelkemnek szivemnek nagyobb szomo-
rusagiban Istennek szekiben soha nem allottam, mint most ebben,
mind az altal el nem titkolhatom azt, a mit a Todomanyban mondék;
hogy van oka annak az Orszagnak Nemzettségnek, akinek Isten jo
Fejedelmét el veszi hogy sirjon.

Nemes Erdely orsziga oda van a te Josidsod! Nem kissebb oka
vagyon hogy sirassad itt jambor j6 Fejedelmedet, és annak szomoru
halalat, mint Judanak mikor siratta az 6 jambor Istenfél Josiassat.
Sirhattok méltan kitsinytél fogva nagyig, mert ez Kiraly vala a ti Jo-
siastok, a ki szelid természet kegyes Istenfél6 vala, aki nem annyira
maga, mint Isten altala igazgat vala benntinket.

1. Erdely orszaganak leanyi sirjatok, mert ez vala a ki arany lan-
tzokkal ekesit vala titeket, és selyem ruhaban 6ltoztet vala, ez vala,
szegeny kdsség, aki tegedet nyugodalomban tart vala, ez vala az Is-
ten gondviselésének vilagos tiikkore. Erdély orszaganak minden Fe-
jedelmi kozott, ez nem annyira Fejedelem volt, mint édes Atya.

2. Sirathattyatok méltan F6 rendek, mert nem Fejedelmetektol,
hanem tarsatoktol (azt mondhatom ) valtatok meg, mellyik volt az
Erdelyi nagy Fejedelmek kozil, akinek idejeben annyin a szegény-
segb6l mentenek volna fel, mint ennek idejeben.

3. Sirassa az Udvar, mert a kit6l meg valt nem kegyelmes Ura,
hanem mer6 azon kegyelmesség vala.

4. De kivaltkeppen méltan sirathattya az Eklésia, az egész mi-
nisterium, a kit ugy szeretett bets(illétt mint az édes Attyat, amint
a felseges Ferdinandus Romai Csaszar mondotta: Patres non sem-

10 Nem ] nem 16 1.] betoldva 21 2.] betoldva 25 3.] betoldva 27
4.] betoldva

27-28 ministerium ] az egész papirend 81.29-82.1 Patres [...] Ferdinan-
dum ] I Ferdinand német-rémai csaszar mondta a halalos agyan (1635)
a jezsuita fratereknek: ,Accipite, vos Patres, non semper habebitis Ferdi-
nandum Secundum!” (Fogjatok fel, atyak, hogy nem mindig lesz nektek II.
Ferdinandotok!)
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per habebitis Ferdinandum. Errél is méltan mondhattya, igen szo-
moruan az egész ministerium.

5. Ezek utan sirathattya meltan az 6 nagy reménységre sziletett,
de mas fél esztend6ktol fogva Attyatol Annyatol meg valt egeszszen
arvasagra maradott Fejedelmi tsemetéje, mikeppen szeretett tegedet
j6 reményseg(i Fejedelem a te Fejedelmi édes Atyad tanu bizonysag
erre egyebek felett, az 6 sok szenvedéssel boldogtalansaggal tellyes
Ozvegy élete, 6zvegy életben inkabb akara maradni, hogy sem mint
tenéked hazassagaval kart tenni.

De mit szomorittom és lagyittom ezzel sziveteket, a ti vigaszta-
lastok mi lehet ebben a ti nagy szomorusagtokban ? Mit mondhatok
egész Nemes Erdély orszaga? Udvari gytlekezet ? Ki mehet az Isten
dolgainak végére ? Kitsoda foghattya meg a saskeselytinek az uttyat
az egben? Mélly tanattsat ki lathattya altal Istennek ? Kitsoda ad-
hatja okat, hogy ollyan j6 Kiralyt mint Josiast, ki az Isten Ditsés-
séges szent munkajat a Reformatiot alig végezheti el, az Eklésianak
nagy karara, ki szollitsa ? Ki foghattya meg az Istennek béltsességét,
hogy ez Hazéanak Istenfélé jambor Fejedelmét, mikor nem tudnok
varni, mikor az Hazanak az Eklésianak legnagyobb sz(iksége volna
az 6 életére, el végye Isten tolliink ?

De illyenek az Istennek utai, meg szegyenittik az emberi gondo-
latokat nem azonn az uton akar minket Isten meg tartani, a kinn mi
reményljiik, vagyon Istennek mas titkos uttya is, az mellyen veghez
viszi a maga munkajat. Jollehet ugy tetszik Istennek hogy el vegye
a mi Isten fél6 Fejedelmiinket, de nintsen az Istennek méllységes

1 Err6l] err6l 3 5.] betoldva 5 tegedet] tegegedet 14 Mélly] mélly

5 arvasagra [...] tsemetéje] A felesége halalat koveté masfél évben Apafi
buskomorsagba esett, s az udvari lelkész utalasa szerint még a fiaval sem
igen foglalkozott. Ezt erésiti meg Cserei Mihaly beszamoléja: ,Az ugyan
kétségkivill van, hogy a fejedelem [...] arrél is gondolkodvan, hogy maga
oregember, a felesége megholt, a fia neveletlen, az urak nem igazak hoz-
zéja, holta utan egész haza felfordulna: ilyen dolgokon valé térédési miatt
bustlvan s szomorkodvan, hazasodni akart [...] még enni sem akart, hanem
sziintelen csak jart elé s hatra a palotajaban, s nagyokat séhajtott. Az urak
eleget biztattak, vigasztaltak, nem volt haszna”, 1. Cserei 1983, 220-221.
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oka nelkdl. Mit tudunk mi benne, mit akar az Isten ezenn az uton
véghez vinni. Ki tudja talam az Isten ollyan munkat akar kézelit-
teni, a mellyben nem akarta hogy akadaly legyen, ha nem aljon félre
az Istennek haragjanak uttyabol, mint szollott az Isten Mozesnek:
Alj félre hadd toréljem el ezt a népet. Isten fél6 jo Fejedelmtinknek
halalaban az mikeppen mindnyéjan ugy de leg kivaltkeppen arva-
sagra maradott tsemetéje méltan szomorkodhatsz. Mind az altal vi-
gasztalasodra gondold meg a mit mond a Sz. David. Solt. 27: Ha
mind Atyam és Anyam el hagynak is engem, de az Ur hozz4 vészen
engemet: Istenre maradtal tsak, de tsak a te Atyadnak Istenét tisz-
teljed Ministeriomat betsiiljed, az az Isten tegedet, ki meg Atyadnak
idejeben el valasztott, az 6 szekiben meg erd&ssit.

Ha valaki arvasagra maradott ugy maradtak a Kristus tanitvanyi,
de még annyi ellenség kozottis bekevel meg maradtak, tsak edgy is
el nem veszett, mig a koporsoban fekiidt is a Kristus, a mit mond
azért Kristus Urunk az 6 Tanitvanyinak nagy szomorusagukban:
Nem hagylak titeket arvaul, azt izeni nekedis j6 remenységt Iffju
Fejedelem az én tanittdsom altal: Ne félj nem hagylak tegedet ar-
vaul.

Utolszor pasztori szokasa az az Istennek, edgyet nem vészen ki
addig az 6 népe kozil, mig mast nem ad helyeben, Mozes helyeben
Josuet, Aron helyeben Eleazart, David helyeben Salamont. Hidjétek
el hogy valamikor Isten el rendelte, hogy a mi j6 Fejedelmtinket
ki szollittsa, el rendelte ugyan akkor kit adjon helyebe. A Mozes
konyorgése mellyet az 6 halala el6tt mondott az Eklésia képeben ez:
Num. 27: Minden testnek és minden leleknek Istene, viselj gondot

1 Mit] mit 4 Mozesnek:] Mozesnek 5 népet.] népet 7 szomorkod-
hatsz. Mind] szomorkodhatsz mind 16 szomorusagukban:] szomorusa-
gukban 18 altal:] altal 26 Num. 27:] Num. 27

5 Alj [...] népet] 5Méz 9,14: ,Allj félre az utambol, Mézes!” L. még 2Médz
32,11. 9-10 de[...] engemet] Zsolt 27,10: ,Ha az atyam és anyam elhagy-
nanak is, az Ur magéhoz vesz engem” 17 Nem [...] arvaul] Jn 14,18: ,Nem
hagylak titeket arvakul; eljovok tihozzatok”
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a te nepedrdl, hogy ne legyen ollyan mint a pasztor nelkdl valé nyé;:
Sollicitaljuk azért mi is a mi Istentinket adjon pasztort az 6 népének,
és meg felel az Isten a mi kényorgéstinkre mint Mozesnek.

Utoljara azt izeni Isten az 6 jambor szolgajanak Josiasnak: Hogy
minekel6tte el jonnenek a gonoszok, bekességgel szallittya az 6 ko-
porsojaba. Thol az Istennek kegyelme a mi jambor Fejedelmtinkén.
Ez jollehet hogy tsendesebb Fejedelem volt ebben az Hazaban, kil-
s6képpen leg erbtlenebb, mindazonaltal meg betstill6tte Isten, meg
engedte Isten hogy sokaig uralkodjék, hogy ebben a nagy vilagi
zlirzavarban is birja az 6 Méltésagat hogy minden Keresztyén Ki-
ralyok Fejedelmek el6tt tisztességes tekénteti légyen, hogy ez vi-
lagnak ennyi haborui k6z6tt tsendessen végezze életét. Végre meg
engedte Isten, hogy minden strepitus nélkdl, tsendessen szaljon az 6
koporsoéjaba ezen d6raban, kinek adjon Isten tsendes nyugodalmat.
Amen.

1 mint [...] ny4j] 4Méz 27,16-17: ,Az Ur, a minden test lelkének Istene,
rendeljen férfiut a gyiilekezet f6lé. A ki kiemelkedjen Seléttiik [...], hogy
ne legyen az Ur gyiilekezete olyan mint a juhok, amelyeknek nincsen pasz-
toruk”

2 sollicital ] buzdit (lat.) 13 strepitus] larma, zaj (lat.)
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Pataki Istvan oracidja Apafi Mihaly felett

Elhangzott Fogarason, 1690. aprilis 17-én, hétfén
Kozzéteszi Csorba David

Ez a magyar nyelvl beszéd Apafi Mihaly temetésén, a szokasok-
nak megfelel6en az udvari lelkipasztor, Nagyari Jozsef prédikaci-
6ja utan hangozhatott el. Az el6z6h6z hasonléan ez is unikéalis sz6-
veg, mivel sem az eredeti, sem annak kiadasa nem ismert, és ez is
a Sinai-gytjteményben talalhaté 18. szazad végi atiratban maradt
rank.””” Ez a kézirat az elébbi szoveggel egytt, az 5. kotetben talal-
hato, az Apafi-korszak végét (1681-92) dokumentald vegyes iratok
kozott talalhato, a 6. rész kezd6 szovegeként, tehat a kéziratos gytij-
teményben a két szoveg sorrendje az elhangzaséhoz képest éppen
forditott.

A szoveget betthiv mddon tessziik k6zzé, de a retorikus beszéd
Uj szakaszoknal 4j bekezdést nyitottunk. A szokvanyos abbreviatu-
rakat, kalligrafikus ligaturakat, roviditéseket jeloletlentl feloldot-
tuk, a szdmozasokat és az értelemzavard hibakat jelolve potoltuk,
illetve javitottuk. A kézpontozas esetlegességeihez nem nyultunk,
azonban ha sziikséges, a mondatvégzédéseket jeloltuk, a kezd6be-
tiiket moédositottuk.

X,

Oratio, mellyet a boldog emlékezetti Méltésagos Apaffi Mihaly teste
felett, mikor a koporsoba tették peroralt Pataki Istvan Fogaras Varaban
Szent Gyorgy Havanak 17dik napjan 1690dik Esztend6ben.

Nemes Erdélly Orszaga! A Felséges Istennek a sok valtozasok, és
az hatalmassan gyakorta meg indult ellenkez6 dolgok kozott ennyi
tlizben is eddig meg tartatott Kedves joszaga, tsak ny6g6, ’s tsak so-
hajto, Pasztor nelkil valé arva nemzet! A te Keresztyén Fejedelmed

157 Sinai 1771, 6. rész, 837—-841.

7 nemzet!] nemzet

2 peroral] eléad (lat.)
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Méltosagos Apaffi Mihaly, tsak nem régen az 6 sok kisirtetivel el fa-
radott, el busult elméjenek haboruival, 6nnén magaval az pokollal
az halallal, ez vilaggal az Istennel is meg hartzolvan, mind ezekben
Isten ereje altal gyoz6delmes 1évén, majd mas fél esztendeig, egés-
séget, pihenést, ujulast vévén, azutan Orszagat joszagat az 6 édes
Atyai tekintetivel, ugyan meg ujitta, ide az téli nyugodalomra visz-
sza térvén, elébb orszagat, hiveit, véreit ide gy(ijtvén, tegnap elstt
tsendessen, Lelkének akkori gy6zodelmeskedése utan, majd min-
den hartz és habora nelkdl meg hala.

Mikor Esautol, ’s az 6 sok seregét6l meg ijedvén Jakob, elszanta
vala magat feleségét és fiait, ugyan akkor a meg ijedett, és minden-
fel6l meg szorult emberrel eréssen meg hartzola az Isten elébb, és
abban gy6z6delmessé tévén, azutan meg hajta Isten Esaunak szivét
és magaval edgytt meg tartaték az 6 haza népe; nem kevesebbé
e vilagnak illyen meg indulasan meg ijedvén, ’s magat el szanvan
a Jakob szelidségével és szenvedésével elé Keresztyen Fejedelem,
tavaly meg hartzola az 6 Istenével, olly kiiszkédéssel, mellynél nem
volt er6sbb a Jakobé, ott az Istenen, (mert az Isten volt annak a ret-
tenetes Hartznak eloljaréja ) gyozodelmeskedvén, meg élede, az Is-
tent6l 0j aldast vévén, ott a Léleknek es az halalnak hartzan altal
mene, most mar a gyozédelmesked? lelkd, a szenvedésekhez eleitdl
fogvan szoktattatott szelid Jakob, a melly helyet 6rékségét az égben
az Isten neki rendelt volt, abban gy6nydériiségessen és szep tsende-
sen kedves Fejedelmi Hazas Tarsa utdn hamar bé szalla.

Oh nagy hir! a ki ez régi tsudalatossan uralkodo nagy Fejedelem-
nek az Meltosagos Apaffi Mihaly halalanak hirdetesevel Europat
majd el jarod, és mar jarod. [M]it mond erre a vilag biré Tsaszari
Felséges Udvar mikor ezt halja? avagy nem azt e? Thon a jambor
Fejedelem, majd 30 azaz harmintz esztendék alatt, annyi sok nehez
dolgok, ’s mostan Nap keletnek Nap nyugotnak illy er6s meg indu-
lasi, ennyi tiz és fegyver k6z6tt meg alvan. Fejedelmi Méltosagat
szépen bevivé koporsojaba. Mit mondanak a Keresztyén Kiralyok

4 mas fél esztendeig ] A felesége halalat kovetd masfél évrél van sz6. 6-7
ide [...] gydjtvén] Utalas az 1691. februari fogarasi orszaggytlésre, melyet
a nehezedé Habsburg nyomas miatt hivtak dssze. 14 az § haza népe ]
Jakob haza népe
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Fejedelmek ? avagy nem azt e? Bezzeg nagy zaloga vala Istennek
Erdélynél Apaffi Mihaly, ’s azt a nagy kintset zarja ma koporsojaba.

Mit mond a szegény Magyar Nemzet, ha Nemzet, és nem a Nem-
zetnek pora inkabb ? a porbol is kialt, és az 6 ditsésségének mar tsak
arnyekaban edgy kevéssé fényld szévétnekét is el alunni, Isten erds
haragjabol, meg rémiilve nézi; mit mond az 6 agyekanak fia? az 6
Fejedelmi szép tsemetéje? a mint az 6 Annyatol meg fosztatott sird
Barany tsak bolyog kozottiink, és sirassal keresi Attyat ’s Annyat.
Mit mond az Orszag? mit az Urak? mit Hivei? mit Udvara? mit
az Isten haza? azt én nem tudom mondani, hanem mondjak meg
azt, az 6 kényvekkel folyo szemek, az nappal kényvekkel mega-
sztatott keszkendk, ejtzaka a kényvekkel folyd parnak, ez gyasz-
szal bé vont palotak, Erdélynek jaj szoval zengé hatarai, az szolni
is alig tudo nyelvek. Téréljiik meg egy kevéssé szemeinket, erdsitt-
stik meg egy kevéssé gy6trelmes sziviinket, és az Méltésagos Er-
délyi Fejedelemnek a Méltosagos Apaffi Mihalynak halalanak nagy
hirére mit keljen mondani? Mit ez Vilagi Potentatoroknak Politi-
ansoknak ? mit az Orszagnak ? mit az Uraknak ? mit az Eklésianak?
mit az Isten utait esméré Lelkeknek, azt igyekezem minden felél
szomoru lelkemnek tellyes erejéb6l meg mondani. Szlinnyél meg
téliink egy kevéssé meg haragudott Isteniink, adj pihenést, adj a te
Isteni Felségedhez, és ennek a te valasztott nagy szolgadnak Felsé-
gedtol adatott, Felségedtdl eddig tartatott Méltésagahoz illendé szot
és beszédet ennékem

Nem veszem azt fel Nemes Haza, hogy mikor Isten a népet meg
szannya, a sok romlasok, vér ontasok raboltatasok utan epitteni
akar, akkor szelid jambor, vilaggal nem kiiszk6d6, hanem békes-
séges Fejedelmeket ad, mint e kegyelmes Urunkat ez Hazanak rom-
lasi, és az Fejedelemségért vérrel kiiszk6d6 er6s vitéz Fejedelmek
sz6rny( halalok utan ugy ada, mint az homalytél bé borult, z{irza-
varokkal, égi haborukkal harsogo Egeknek fel tisztulasa utan, Isten
fel hozza az égre a szép fényes napot, és uj eget és uj f6ldet tsinala,

8-9 Annyat. Mit] Annyatmit 17 mondani? Mit] mondani mit

29-30 az [...] utan] I. Rakoczi Gyorgy és Kemény Janos 1658-62 kozti
erdélyi kiizdelmeire és haldlara vonatkozo utalas. 31-32 Isten [...] tsinéla ]
Gyakori bibliai metafora, L. Ezs 65,17; 2Pét 3,13; Jel 21,1.
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a tél utan ollyan Tavaszt, a mellyben a Fejedelmi szék mellett, ez
a szép Uri rend nevekedék, az Hazanak szép fiai, viragai az égnek
uj tsillagi tamadanak.

Szollok mostan tsak a Keresztyén Fejedelm{inknek maga Mélto-
sagos Személybéli allapottyarol, a mellyben az elsé és nagyobb do-
log az, mellyet Szent Pal mutat, hogy tudniillik: Nem amaz nagy
tsudara méltd, és az Isten nagy ajandékira nézve, tettetesb, éke-
sebb, fellyebb val6 dolgok, az Isten el6tt vald ditséretnek, és Isten-
ben val6 ditsekedésnek ugy alkalmatossagi, mint az minden Hivek-
ben 1év6 erbtlenségek, a mennyiben azokban az Isten erejének, és
hatalmanak ki mutatasa vagyon. Mi lehetett volna nagyobb dolog
ditsekedésre, mint hogy Isten Szent Palt az harmadik egben vitte,
néki a Meny orszag dolgat, és a szerént a mennyei titkokat, kiket
embernek nem szabad mondani, meg mutatta, vélle meg lattatta.
Még is azoknak a nagy Latasoknak tsudara mélt6 nagysagaval nem
akart ditsekedni, hanem ditsekedni akart, tsak az 6 nagy erétlen-
ségeben, és az Isten erejének az 6 erdtlenségében valé meg mu-
tatasaban. Csuda dolog, hogy nem hogy evilagi fényes Urasagok,
gyozédelmek, szerentsék, a ditsekedésnek lehetnenek alkalmatos-
sagi, de még az Istennek nagy embereinek mint Mézesnek, Illyés-
nek nagy dolgai, nagy tsudaknak tételek, az égnek bé zarlasa és meg
nyitasa, nem ollyan alkalmatossiga az Isten el6tt valo ditseretnek,
mint az Istennek gyenge alazatos Hiveinek er6tlenségében, az Isten
hatalménak ki tetszése, azért Isten is Illyésnek, nem a f6ld indu-
lasokban, nem az hegyeket fel forgato, késziklakat meg hasogato
nagy er6s szélben, nem a tlizben, a minémi nagy dolgokat tseleke-

11-14 Mi [...] lattatta] 2Kor 12,1-4: ,A dicsekvés azonban nem hasznal
nékem. Ratérek azért a latomasokra és az Urnak kijelentéseire. Ismerek egy
embert a Krisztusban, aki tizennégy évvel ezel6tt — hogy testben-e, nem
tudom, vagy testen kiviil-e, nem tudom; az Isten tudja - elragadtatott a
harmadik égig. Es tudom, hogy az az ember — hogy testben-e, vagy testen
kiviil-e, nem tudom; az Isten tudja — elragadtatott a Paradicsomba, és hallott
kimondhatatlan beszédeket, amelyeket nem szabad embernek kibeszélnie.”

88.20-89.2 az Istennek [...] magat] Mozes és Illyés egyutt szerepeltetésé-
nek oka, hogy a Sinai-hegyen tortént alomlatasokat idézi meg Nagyari be-
széde (2Moéz 3,1; 1Kir 19,8). Az itt felidézett jelenés a személyre szabott
isteni valasz példaja Illyés esetében: 1Kir 19,9-15.
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szik vala, az Illyesnek erGs lelke, hanem a lassu gyenge szélben adta
neki magat.

Nem lészen hat a Keresztyén Fejedelemnek méltosaga ellen, ha
azt allatom, hogy egész Fejedelemsegenek idejében allapattya ab-
ban allott, hogy Isten az 6 erétlenségében mutassa ki a maga hatal-
mat, ha még az Istennek nagy embereinek Profetainak és Aposto-
linak, nem ez vilag el6tt nagynak lattzo dolgaiban, hanem az Isten
hatalmat ki mutato6 er6tlenségekben lehet inkabb ditsereteknek, és
ditsekedeseknek alkalmatossaga.

Erdélynek nagy emlekezeti gazdag tanatsos erds vitéz Fejedelmi
kozitekben ilhet hat az Isten erejét mutatd erétlenségével a Mél-
tésagos tsendes szelid Apaffi Mihély, és az Istenben val6 ditseke-
désnek annak a leg nagyobb leg szebb ditseretnek fels6bb és bels
punctumat es periodussat eri el; tsak meg nem bolondul ezen a vi-
lagot igazgat6 nagy elme, nem is erti azt meg, hanem az hitnek vi-
lagaval meg erdsittetett Lélek, s az is nagy visgalodassal talalja fel,
mikeppen és mi modon lészen az.

Els6ben akkor mikor Isten e vilag eleiben allat, ’s valaszt embert,
de ollyat kinek sziveben nyomta, hogy e vilag dolgainak utait ne
visgalja, ne kdvesse, hanem, vesse az Urra minden utat, és az Ur
tselekedje minden utait dolgait, ollyankor vagynak az Istennek e
vildgon ollyan dolgai, mellyeket maga akar meg tselekedni, és tsak
azt kivanja az emberektd], a ki kézil igy forgolodik, hogy Istenre
bizza minden dolgat;

Masodszor mikor az illyen embernek ’s Fejedelemnek hiveinek
szivekben illy hiiséget nyom, hogy erétlenségében meg ne botran-
kozzanak, hanem Istennek hatalmat szemléljék, szeressék inkabb
az 6 erbtlenségeben, altal latvan azt, hogy a kik nem szenvedhetik
Isten ellen hartzolnak. Mind a kett6 meg volt az Méltésagos Apaffi
Mihaly Fejedelem uralkodasaban;

Négy tuttya vagyon ma az Istennek, mellyel e vilag igazgatasaban
ugy ki adja magat, hogy minden meg vallja, Isten keze vagyon itt.

1°. Mikor ez vildgnak 6szvezlirésében zavarodasaban avagy el-
méknek megbolondittatasaval éri el a maga végét.

2°. Mikor a dologgal ellenkez$ utakon munkalodik.

14 punctumat es periodussat] pontjat és peridédusat (lat.)
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3°. Mikor az embernek er6tlenségében mutattya ki hatalmat.

4°. Mikor hirtelen valtoztatja meg az egész dolgokat, majd egy
szempillantasban vagy egy nap, in extremis, mikor a dolgok leg
roszszabban, majd desperatioban vagynak. Esa 66:22. Actor 8:8,21.
mindeniknek példajat, ha az id6 engedné meg mutathatnam Erdély-
nek Fejedelemségében.

Az harmadiknak példaja ez Méltosagos Apaffi Mihaly Fejedelem,
kit azon az uton az Isten mint leg kedvesebb tuttyan a Fejedelmi
székben leg hosszabban igazgatott. A negyedik uton hittel varom,
hogy munkalkodjék. A nagy ajandékokkal erével, kintsel ditsésseg-
gel fel ruhaztatott Uraknak Fejedelmeknek dolgaiban, Isten inkabb
forgattya az 6 er6s itéletinek igassaganak példait, hogy senki maga-
hoz ne bizzon. Az erétlen szelid emberben Fejedelmekben, az 6 min-
dent bir6 hatalméanak kegyeleminek példait, hogy az ember min-
denkor reménylhessen. Amazok a testnek szinében ékesek, ezek
az er6tlen és szelid Lélekben tsudalatosok.

Oh tsudalatos azért Méltosagos Apafti Mihaly, kinek Fejedelem-
ségében az Isten igy meg lattzik. Ugyan nezziik meg Keresztyenek,
hanem jobb e, hogy azIsten dolga ’s hatalma menjen végbe az ember
dolgaban, mint a maga erejének tehettségenek dolga. Mi ugyan a mi
munkanknak oriiliink, de bizony nagyobb 6rém az Istent latni a te
dolgaidban, és a mellett er6tlenségedet alazatossan szemlélni. Azért
bizom ma az Eklésiahoz, hogy az meg marad, mert annak er6tlen-
ségeben ugy mutatta Isten hatalmat, hogy a mell6l mind el multak
a nagy er6s Monarchak, és vélle ellenkez6 hatalmassagok, ez még
is az 6 er6tlenségivel mind eddig meg maradott, ’s meg tartatott ez
vilagon.

Menj el mar ezekkel, jarjad Europat az Méltésagos Erdelyi Fe-
jedelemnek Apaffi Mihalynak szomoru halalanak hire, nem tiltlak
meg attdl is, a mit meg tilt az 6 Kirallyat sirato David az 6 keser-

4 Esa66:22] Ezs 66,22: ,Mert mint az 4j egek és az 0j f61d, a melyket én te-
remtek, megallnak én eldttem, sz6l az Ur, azonképpen megéll a ti magvatok
és nevetek”

3 in extremis] ritka esetben (lat.) 4 desperatio] kétségbeesés, remény-
telenség (lat.) 4 Actor 8:8,21] Simon, a varazslo Gjszovetségi példajat
idézi meg a jelolt textus (ApCsel 8,8-21).
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ves enekeben 2Sam.1. Meg ne mondjatok ezt Gathban és meg ne
jelentsetek az Askalon uttzaiban, hogy valami médon ne 6rvend-
jenek a Filisteusok Leanyi, és ne tapsoljanak; mert nem is hiszem,
hogy valaki, még a Pogany is meg ne szanja a Keresztyénl uralkodo
Fejedelmet. Menj el mar ezeket igy tudva a Méltésagos Apaffi Mi-
halynak szomoru halalanak hirdetésével Europat jaré szomoru hir
a Keresztyénségnek Fejedelmihez és Kiralyihoz, mond meg az Isten
hatalmat ki mutato er6tlenségekkel, mint vitte tovabb Fejedelem-
ségit tébb Fejedelmek felett, az Méltdsagos Apaffi Mihaly, mond
meg az 6 Fejedelemségihez az orszagnak, és az Uraknak hiiségét;
ne mondja senki Erdélyt alhatatlan Orszagnak, meg mutatja annak
alhatatos hiiségét a Méltosagos Apaffi Fejedelemnek ennyi eszten-
dékre ki terjedett uralkodésa.

Mond meg a Keresztyensegnek hogy a mi jambor Fejedelmtink,
ennyi sok ellenkez6 dolgok koz6tt is az 6 Fejedelmi Méltosagaban
szélott bé koporsojaba. Mond meg, az 6 ejjeli nappali esedezését az 6
Hiveinek el faradhatatlan munkaja altal, e két Monarkanak illyen
véres (tkézései koz6tt is meg van a szegény Haza, meg vagynak
az Urak, meg vagynak az Eklésidk, meg van a szegénység, bizony
majd ki faradva ugyan, de a tereh alatt is meg van az 6 rendiben.
Mond meg azt is meg van ezek felett az 6 Fejedelmi szép tseme-
téje Erdélynek nagy reménysége, az Hazanak mar ragyogni kezdett
tsillaga. Mikor mindezeket a Keresztyenségnek el hirdeti a mi Ke-
resztyén Fejedelmitinknek halalanak sebessen jaro hire, avagy nem
j6 e mindjart gondolkodasban Erdély alhatatossaga, és eddig jol vi-
selt dolgainak jo maga bélts alkalmaztatasa. Mert az mi Keresztyén
Fejedelmitnknek dolgaban, abban is Isten ki mutatta magat, hogy
Keresztyén Fejedelmiink halala utan is gondot viselvén reank, a sok

10 hiségét] hiiségt 16 Mond] mond 16 esedezését] esedezés 23
tsillaga. Mikor ] tsillaga mikor

1 2Sam.1] 2Sam 1,20: ,Meg ne mondjatok Gathban, ne hirdessétek Aske-
lon utcain, hogy ne 6rvendjenek a Filiszteusok leanyi, és ne ujjongjanak
a kortulmetéletlenek leanyi”

1 2Sam.1] Az ijdalt sajat gondolatritmusos megtoldassal idézi fel Nagyari.
17 Monarka] uralkod¢ (lat.); a kép a Torok és a Habsburg Birodalom kozé
szorult magyarsagnak a 16—17. szazadban hasznalt altalanos toposza
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gonoszoknak e féle dologban idején valo bélts el kertilésére ; s az Ha-
zénak meg tartasara még életeben Fejedelmiinknek a ti igaz bélts
htiségtek altal olly utat kezde, kinn mar jarhassatok.

Ez is Istennek a mi Fejedelm{inknek erétlenségében nagy mun-
kaja, hogy 6 szegény soha nem kereste, nem kérte, meg sem gon-
dolta, nem munkalkodta sem preaece, sem pretio fia valasztasat, de
az azt tészi veletek, elmeiteket meg erGsitette, Istentekhez, Haza-
tokhoz, és Isten dits6ségehez vald hliségteket meg aldotta. Itt mar
er6ssen nem allani, azt kit akkor ugy szerettetek, kebeletekben min-
den er6ével meg nem tartani Kezetekbdl ki botsattani, avagy nem
az dolganak, az Orszag Fundamentomanak fel fordittasa volna e?
Tekéntetes Urak! latjuk azt mindnyajan, mint segélt benntinket és
ez nagy setétségben mint igazgat igaz Magyarsagtokat, Keresztyén
resolutiotokat ebben is meg segitti Isten Szegény Fejedelmiink errél
mar nem szolhat, de ugy hitte, olly vérségei, olly Hivei Kebeleben,
olly orszaga (Kinek inkabb Attya, mint sem Fejedelme volt) szere-
tetében hagyta Fiat, a kik egész erejekkel azonn lésznek, hogy Isten-
nek az & fején fénylé aldasat Fira szallittsdk. Es mar se magamat,
sem masokat keseritteni nem akarok, elégge essziikk minden nap
a kesertiségnek kenyerét, és iszszuk a siralomnak poharat jarunk
a siralomnak nyomorusagnak vélgyeben, kib6l Isten mar tegedet
oh Kegyelmes j6 Fejedelem, oh mindeneknek inkabb j6 édes Attya,
mint sem Fejedelme, ki vett. Nem mondod mar azt, a mit nem ré-

14 Isten Szegény ] Isten szegény 20 a] betoldva

4-8 Ez[...] dldotta] Azt Wass Gyorgy napldja is hangstlyozza, hogy azifju
Apafi Mihaly 1681-es jelolése (Gyulafehérvar, 1681. junius 13.) és az 1684-es
fejedelemmé valasztasa (1684. szeptember 18.) a rendek 6nkéntes felajan-
lasabdl tortént, nem az apa kérésére. S6t az utobbi eseményen szintén Na-
gyari prédikalt. L. Wass 1896, 38—42, 1681. junius 13., 1684. augusztus 19.,
szeptember 18. 6 sem [...] pretio] sem hirrel (hirveréssel, dicsérettel), sem
pénzzel (adomannyal) (lat.) 11 Fundamentom] alap, itt esetleg torvény
(lat.) 14 resolutio] hatarozat, dontés (lat.) 19-21 essziik [...] v6lgyé-
ben] A zsid6 husvét (peszach) el6tti szédereste szimbdolumai a ,kesertiség
kenyere” és a ,fajdalom pohara” (Illyés), a Siralomnak volgye els6dlegesen
a Kidron-volgye (Gé-hinnom, Gyehenna), masodsorban a nyomorusagot,
elvisel6k, azaz az igaz hiv6k életére vonatkozatott metafora (pl. Zsolt 84,7).
Egyiitt is hasznalatos a széderestén a torténelmi mult felidézésekor.
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gen kesertiséggel mondtal Fejervaratt: Ugy latom az Isten még is azt
parantsolja nékem, hogy ez vilagon kinlédjam, az halalnal keserve-
sebb késérteten menék altal, Radnothon, de latom még is szenvednem
kell, nem kivanom tovabb életemet, tsak ezeket a dolgokat ’s a Fiamat
hagyhatam valami jo rendben.

Meg szana Isten, kénnyebben mint sem feltiink, kevés fajdalom-
mal Isten meg dits6itté. Az Isten, kivel Keresztyeni hiiséggel, az ej-
jeli nappali konyorgések altal ugy tarsalkodott, kit az Isten beszédé-
nek tanulasa ’s annak olvasasa altal ugy meg esmeért, kit magahoz,
Méltosagos Fejedelmi Hazahoz ’s az Orszaghoz ugy engesztelt a ki
a mint valasztotta, Fejedelmi székit oltalmazta, a mint életében ugy
halalaban, s6t halala utan valé jo emlekezetében is ditsGittse meg
magat. Amen.
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A szasz Zabanius heroikus beszéde'>®

Apafi Mihaly, Erdély utols6 valosagos fejedelme 1690. aprilis 15-én
hunyt el Fogaras varaban. Testét csak 1691. februar 18-an, tiz ho-
nap multan temették hitvesének poraihoz Almakeréken a luthera-
nus templom melletti sirkapolnaba. A folotte mondott hét beszéd
koziil csak haromnak a szévege maradt fenn napjainkra. Nagyari
Jozsef prédikacidjat és Pataki Istvan magyar szonoklatat a Debre-
ceni Reformatus Kollégium Levéltaraban fellehet Sinai-hagyaték
Orizte meg kéziratos masolatban. Tanulmanyomban a harmadikkal,

A harom szoveg koziil csak Zabanius mester beszéde lett kinyom-
tatva mar a temetés évében, 1691-ben.”*” Az oraci6 a halottnak a
haztoél valé bucsiztatasa alkalméaval Fogarason hangzott el. Nem-
csak fennmaradasanak modjaban tér el a magyar szévegektdl, és kii-
16n6ssége sem a megfogalmazas nyelvének kdszonhetd, hanem sok-
kal inkabb az orator inditékainak. Zabanius jol tudta, miként a méa-
sik két szonok is, hogy a holtakrél mondott szavak mindig az él6k-
hoéz szélnak, kiilénésen ha azok fordulé egek, valtozoé csillagzatok
alatt hangzanak el. A magyar szonokok szévegéhez képest, melyek
a nemzeti kiraly eszményének megfelelé patriarchalis monarchat
dicsérnek és siratnak Apafi személyében, a szebeni rektor szénok-
lata sokféle hallgatoi igényhez igazodott Erdély torténelmének egy
olyan korszakéban, melyben hatalmi rendszerek valtasa tortént, és
mindaz, ami kés6bb szilard fundamentumma tomoriilt, ekkor még
folyékony és ingatag volt.

Nem volt egyértelm(i még 1691-ben — legalabbis a temetésen részt
vevdk és szerepl6k elétt semmiképpen sem -, hogy mi lesz az Er-
dély szamara frissen elnyert Diploma Leopoldinum tovabbi sorsa,
megvaldsul-e a Diploma igérete szerint az ifji Apafi fejedelemsége,
mekkora hatalma lesz az erdélyi tigyekben a Banffy vezette Guber-
niumnak, és merre délnek el a szasz kivaltsagokat megérzé clausu-
lak korili targyalasok. Tehat még nem volt egyértelmd, hogy kik és
milyen mértékben lesznek nyertesei vagy vesztesei az Gjabb ,muta-

1% A bevezet6 tanulmany korabban mar megjelent, 1. Mik6 2013.
1°% Zabanius 1691.
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tio Transsylvanica”-nak, mely most éppen az eurdpai parthoz iga-
zitja az allam hajojanak irdnyat. Mindezek arra késztették a szasz
szonokot, hogy Nagyari Jozsef és Pataki Istvan magyar beszédei-
nek multhoz ragaszkodé egyértelmiségével szemben ahhoz az elv-
hez igazitsa mondandoéjat, amelyet az ifju Teleki Mihaly Fejedelmi
lélek cim( politikai traktatusa tizedik részében interesnek nevez,**
melyet mi csak nevezziink egyszertien érdeknek, s6t egy kis meg-
szoritassal szasz érdeknek.'**

Zabanius, azaz Czaban Izsak ugyanis 1632-ben a Bars varmegye-
beli Brogyan sziiletett. Evangélikus volt, Sopronban majd Witten-
bergben tanult. 1661 és 1673 kozt Eperjesen tanitott, majd magyar-
orszagi bolyongasai utan Erdélyben kotott ki, és Szebenben teljesen
a szasz ugy szolgalataba allott. 1676-t6] a szebeni evangélikus kol-
légium teoldgia és a filozofia tanara lett. A szdsz varosban hunyt
el 1707-ben.'** Kinyomtatott beszédét, mint & nevezi, a szasz Heli-
kon mecénésanak, és persze sajat patronusanak, Valentinus Franck,
szasz kiralybironak és szasz gréfnak, a Gubernium tanacsuranak
dedikalta. Valentinus Franck is a régir6l djra valté erdélyi figurak
egyike volt. Méltosagait még Apafitél kapta, 1686-ban lett szasz ki-
ralybird, és egy év mulva a fejedelem a tanacsurak kozé emelte. De
Franck alairasa szerepel az 1688-ban Caraffanak kinyilvanitott er-
délyi hiiségnyilatkozaton (Declaratio Transylvaniz in fidelitatem) s,
majd 1692-t6l az Gij Gubernium tagja lett.**> Ot is grofi cimmel tiin-
tette ki Lipot, mint a hajdani kuruc Telekit, csak é a magyar féurral
ellentétben helikoni mecénasként dvatosabb életet élt, és kinevezé-
sét sem post mortem kapta meg.

19 Hargittay 2001, 91.

11 A Fejedelmi lélek Johann Adam Weber Spiritus principalis boni Prin-
cipisének forditasa, s itt Teleki ,interes”-ének Weber helyes latinsagu inte-
resse infinitivusa (,érdekében all1”) felel meg. Weber pontosan meghatarozza
mit ért alatta: ,Interesse videtur in hoc mundo Primum mobile esse. Appo-
site Itali Ogni vno tira ’acqua al suo molino. Ogni galeotto, voga a sé”. Weber
1674, 39. (Kiem. az eredetiben.) ,Az érdek a vilagon az els6 mozgatd. Az ola-
szok ezt hasonloképpen igy mondjak: Mindenki maganak evez, Mindenki
a maga malmara hajtja a vizet.” Teleki 1689, 169. (Kiem. az eredetiben.)

152 Zovényi 1977, 699.

1> Neue Deutsche... 1953, 321-322; Varga 1965, 289.
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Zabanius beszéde a kovetkez6 megszodlalassal indit: ,Mégis kér-
lek titeket, engedjetek meg, tekintetes uraim, a ti Zabaniusban djra
éledt Lampridiusotoknak..”. Mit kell és mi okbol elnézniiik a tekin-
tetes dynastaknak, és miért Lampridiusban éledett wjja a szasz rek-
tor? Nézziik tehat Lampridiust! O a Historia Augusta torténetiroi-
nak egyike, és Zabanius feltehetéen ebben az életrajzgy(ijtemény-
ben szereplé Alexander Severus-életrajz miatt érzett vele lelki ro-
konsagot.*** Lampridius ugyanis szintén hanyatl6 id6kben, a Krisz-
tus utani M. szazadi Romaban élt. Az altala megorokitett Severus
Alexander csaszar dinasztiajanak utolso tagja volt. Lampridius mi-
ve speculum regium, azaz kiralytiikor, mely a csaszar idealizalt alak-
jaban a princeps bonust, a senatussal egyutt kormanyzé j6 ural-
kodét mutatja be, aki édesanyjaval, Iulia Avita Mamaeaval egyiitt
bolcs és mivelt tanacsadoktol koriilvéve, békességben és jolétben
korményozza a birodalmat. Neki is josaga, szelidsége, miivelt szel-
leme okozta Lampridius beallitasa szerint a végzetét. Noha Zaba-
nius csak utalast tesz szénoklatdban Alexanderre, mégsem nehéz
ebben parhuzamot talalni Nagyari J6zsefnek Almakeréken elmon-
dott prédikacidjaval, az abban megidézett Josias kirallyal, hiszen
mindkét alak az Apafiban megtestesitett jo uralkodé idealképe.

Solum corpus! A holtaknak ugyanis megvan az az elényiik az
élékkel szemben, hogy mig 6k az elysiumi valtozatlansagban mar
semmivel nem torddnek, az éléknek a valtozo6 idében sziintelen to-
rédniiik kell veliik. Apafi pusztan fejedelmi méltésaganal fogva, ha-
lala utan még tovabb eszményiilve, a multbol megérzott szokasai-
ban, dontéseiben és egész lelkében sajat magyar vilagot idézett fel
az élok szamara, és ez szuntelen dsszevetésre és értékelésre kész-
tette 6ket jelen allapotuk fel6l. Zabanius oracidja mar az exordium-
ban tokéletesen megragadta ezt az érzést és azt a pillanatot is, hogy
az ideal és mitosz aurajat lehelje hdsére, hiszen lehet-e alkalmasabb
koriilmény erre, mint a gyasz katarzisa?

Apafi temetése az elhunyt fejedelmet megilletd ceremoénia min-
den elemének megtartasaval zajlott. Méreteiben ugyan nem volt
mérhet6 Bocskai vagy 1. Rakéczi Gyorgy, killonosen Bethlen Ga-
bor temetési pompajahoz, amint ez Rhédey Pal feljegyzéseib6l kiti-

¢ Havas 2003, 24; Lampridius 2003.
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nik,'** de a tiszteletadas gesztusai igy is megvoltak az 1691. februar
16-an Fogarason megindult és 19-én az almakeréki gyaszkapolna-
ban bevégzett pompaban és ceremonidkon. Az immar gazda nélkiil
elarvult nagy ebédl6teremben és minden helyiségével, butoraival
Apafit idéz6 fogarasi varban kiilonos er6vel hatottak a szavakat ke-
resd szonoki hezitacié kozhelyei.

Vajon az ApAriak Udvaranak arculatjat latjuk e mai id6kben, vagy

inkabb ez id6knek vihardban? Vajon uralkodas képe ez, hiszen

aki csak reatekint e hazra, konnyen lehet, Ggy ttinik majd néki,

hogy itt nem alaposan kimunkalt szénoklatra, nem dagallyal hom-

polygé igékre van szitkség, hanem a szavak csendjére inkabb, mely
hallgatasaval, némasagaval méri fel, és beszéli el a 1élek fajdalmat?

A legfontosabb azonban a magasztos laudacié szempontjabdl az,
hogy mit dicsérjen alanyaban a szénok, és hogy a dicsérete hiteles
legyen. Kiilonosen akkor nehéz ez, ha azok el6tt teszi, akik dicsérete
targyat nala jobban ismerik. Nem vallalkozhatott arra, hogy a szo-
kasos férfias fejedelmi erényeket, a vitézséget és az igazsagossagot
magasztalja. Nem mintha a hadi téméakra nem adott volna lehet6-
séget Apafi élete, hiszen II. Rakoczi Gyorgy allanddan elrangatta
szegényt esztelen haboruiba ifja hitvese mell8l. Harcolt az 1653-as
moldvai hadjaratban, végigharcolta az 1655-0s lengyel haborut, és
megszenvedte a tatar fogsagot, legy6zte a nagysz6ll6si csataban a
Habsburgokkal tarté Kemény Janost, Kara Musztafa is kimozditotta
6t Erdélybdl a bécsi hadjaratra. Kiilon magyaraznom sem kell vi-
szont, hogy ezek 1691-ben, az épp az imént megkapott Diploma
Leopoldinum és a temetésen diszelgd csaszari preesidium teremtette
koralményekben miért nem lehettek a vitézség erényének bemuta-
tasara alkalmazhat6 témak.

Az igazsagossag dicsérete Banffy Dénes fianak és Banffy elveszej-
tésében kozremiik6do Bethlen Miklosnak a jelenlétében szintén al-
kalmazhatatlan volt. Olyan erényt valasztott tehat Zabanius, amely
minden tekintetben semleges, és ezt tette meg propositionak egy
szép Vergilius-imitatioval az els6 eclogabol.**¢

165 Lukinich 1913
1%¢ _Verum heec tantum alias inter caput extulit urbes / quantum lenta
solent inter viburna cupressi” (Eclogee, I, 24-25).
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Tgy tehat ebben a gazdag és bdséges anyagban, amely szamomra
a beszéd targyaul kinalkozik, a legelsé helyet foglalja el a kegyes-
ségnek és vallasossagnak az a bensGséges érziilete, mely a tiszta
élet semmiben sem nyugtalankodé viselését jelenti, melyben a Fel-
séges Fejedelem egykor ugy emelte fejét mindenki f61é, miként
a ciprusok kimagaslanak a hajlékony babérbokrok f6lé.

Ez tokéletes és hiteles is volt a kozismerten szemlél6dd, filozofia-
ban, teoldgiaban igen miivelt, a latin nyelvben is kivald, a kegyessé-
get mélyen megélé Apafi magasztalasara.'” Ez azonban, barmiképp
forgatta Zabanius, mégsem lehet csak igy magara hagyva uralkodoéi
erény. Egy paptarsanak, egy humanista rector kolléganak vagy egy
kegyes és muvelt Uriasszonynak megfelel lehet, de még Franck Ba-
lint szamara is kevés, nemhogy Erdély fejedelmének. Ezért amplifi-
kalja ennek bemutatasat olyan antik historiai exemplummal, amely
a militia kozhelyébdl, a hadi életbdl veszi targyat, és erre épit egy
olyan comparatiot, amely igy e passziv erény, a clementia dicsére-
tévé valik:

Tiszta életti volt Scipio, akinek afrikai gy6zelme dicsé nevet adott:

ami fejedelmiink azonban e tisztasagnal is tisztabb volt, az 6 erkol-

csosségére, jO hirére még maga az irigység sem hinthetett egy apré

foltocskat. Igen éber volt NaAGY SANDOR, aki az egész vilag feletti

hatalmat dédelgetvén a lelkében, csodalatosképpen eltizte magatol

az almot, nehogy amikor a kedvezd szerencse szélesebb palyat tar

elé, a tunyasag, mely a siker rakfenéje és pestise, akadalyozhassa

6t. A Mi Fejedelmiinknek sem volt 6rvendetes ENDYMION,'*® mivel

amennyire masok az alvasban, amennyire masok a kockgjétékban,

amennyire a féktelen lakomazasban lelték kedviiket, O annyival

inkabb a szent iratok megismerésére, annyival inkabb a lelkesit6

erények kegyes gyakorlasara aldozta idejét.

Apafi teoldgiai konyveinek dicséretét is ugyanebbdl a kozhelybdl
vett metaforaval emeli meg. Igy lesz a kegyes élet(i fejedelemb6l
elészor tokéleteset alkotd miivész, a hires gorog festbre, Apellészre

7 Thalloczy 1881; Megozvegyilt édesanyjanak, Petki Borbalanak ajan-
lott gyermekként egy katét és consolatiét (Apafi 1645). Mar fejedelem
volt, amikor leforditotta Wendelinus Systema theologicum majus et minusat
(Wendelinus 1674).

18 Egy szép ifji vadasz a gorog mitologiaban, aki a kariai Lathmosz hegy
egyik barlangjaban pihen 6rok alomban.
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utalva, majd triumphator, aki a tiszta kegyességet diadaljelvényként
helyezi el haladldozatul az isteni kegyelem templomcsarnokéban.
A prudentia, az okossag dicséretében idézi meg er6sité parhu-

zamként a Historia Augusta gy(ijteményben megorokitett Sextus Se-
verust, akinek okossaga abban nyilvanult meg, hogy okos tanacs-
adokkal vette magat koriil, és a beszéd a Historia Augustabdl meritve
sorolja fel 6ket. Ezzel parhuzamban veszi fel dicséretre Zabanius
Apafi tanicsadoit is a maga beszédébe, akik persze egyetlen kivé-
tellel ugyanazok, akik az 4j Guberniumot alkotjak. Ezeknek f6rél
fére halad6 magasztalasat vezeti be a szerénynek tiné engedelem-
kérés.

Mégis, kérlek titeket, tekintetes urak, bocsassatok meg azért a Za-

baniusban életre kelt Lampridiusotoknak, és ne illessétek a hizel-

gésnek azzal a vadjaval, mely oly idegen az igazsag megvallasatol,

ha a ti hiretekhez [a Gubernium tagjair6l van sz6], mely szell6r6l

szell6re kapva, az emberek filléhez szarnyal, 6 [Zabanius — Lamp-
ridius] a dicséret mélté babérjat fuggeszti!

Mintha azért kérné hallgatoinak és egyben magasztaltjainak bocsa-
natat, hogy 6ket —iigyes atallokat vagy kitarté hazafiakat? — ki-ki
dontse el immar magaban, multjukkal, azaz Apafival egyiitt emle-
geti az igencsak megvaltozott jelenben.

A hajdani tanacsosok és egyszerre Uj korméanytagok egyikét a be-
széd elmondasakor nem nevezte meg Zabanius. Az 6 dicséretét e Py-
thiahoz ill6 homallyal vezeti be: ,Fuere alii quoque Viri Clarissimi,
quos in hac temporis angustia arcano quodam celeusmate depre-
dicabo” (Voltak ott mas igen nevezetes férfiak is, akiket az idének
ebben a sziikdsségében csak rejtett magasztalassal fogok dicsérni).
A mondat tehat tobbes szamq, de a kovetkez6ben mar szingularis-
ban szdl a rejtélyes férfitrdl, és hogy a celeusma arcanum is késébb
olvasdi szamara érthetd legyen, a nyomtatott szovegben zarojelben
kozli az el6tte allo hallgatag névmas esetéhez illesztve: ,Quid au-
tem de eo dicam (Michaele nempe Teleki)” (Ugyan mit mondjak
réla [tudniillik Teleki Mihalyrol]). A kérdés bizonytalansagot su-
gall talan a Telekit 6vez6 gytilolet miatt, mely a hallgatosag szivébe
rejtve még tovabb égett. Ugyanakkor a rejtélyes hallgatas egy terje-
delmes laudacio el6készitése is, mivel a leghosszabb dicséré kunsz-
tokat a névvel nem illetett Teleki kapta a szonoktol, tébbet, mint
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maga Apafi eddig, és kiillonbeket is, szinte fejedelmieket és héshoz
illéket. A kimondott szavakbodl is pontosan ra lehet ismerni a Zer-
nyesten halélra kaszabolt kancellarra.*®
[Teleki,] akit a barbarok fékezhetetlen ereje ledontétt [...] Szive-
sen megvallom azonban, ellankad az ékessz6las minden lendiilete,
amidén Ot (noha a legalkalmasabb targya a beszédnek) lefesti. O
ugyanis elméjében élénk, itéleteiben hatarozott, dontéseiben meg-
fontolt, a miiveltség szeretetében leginkabb a kovetésre mélté volt.

Teleki emlitése tirtigyén vonul be a beszédbe a korabban csak egy-
szer, a sasallegériaban emlitett Leopoldus Magnus teljes imperatori
terjedelmével, és ez is nyilvanvalova teszi, hogy a kancellar a Habs-
burgok iigyét és persze a maga hatalmat promovealta. Korabbi tette-
ivel azonban némelyeket stlyosan sértett a jelenlévék koziil. O aka-
dalyozta meg Heissler tabornok segitségével Apafi halalakor, hogy
annak fiat, aki jelen volt apja temetésén, és hallgatta a beszédet,
a rendek fejedelmiikké valasszak, és még korabban Banffy Dénes
févesztésének is 6 volt a {6 agitatora. Banffy Gyorgy, a kivégzett
féur fia fégubernatorként szintén a hallgatok kozt volt. Telekinek
post mortem Lip6ttol kapott grofi cimére a beszéd, hogy ne sértse
érintett k6zonségét, nagyon finoman utal, és a halott kancellar, im-
mar grof korabbi machinacidéinak emlitését is keriili, noha a jelen-
lévék akar segitve, akar elszenvedve Telekit, mindent tudtak rdla,
és mindent értettek fel6le.

De lehet, hogy a névtelenség, a névteleniil megnevezés csak a ten-
siot segitd, tehat figyelemkelt6 szonoki fogas, de mindenképpen jel-
lemz§ a helyzetre, a szénokra és a hallgatokra. A figyelem ébren-
tartasara sziikség is volt, mivel a legkényesebb téma kovetkezett,
a fejedelem kozonye, és ennek veszélyei az dllamra nézve. Ezt a leg-
ismertebb allamallegéria, a méhek és vezériik kapcsolatanak diszes
leirasaval készitette el6:

Egy sincs ezek koziil, amelyik nem kdvetné vezérét, mikor zengé

hangjaval, mint egy kiirt biztatasaval 4j gyarmatok felé akarja ve-
zetni 6ket [...] Ez ugyanis az allamrol valé gondoskodast jelenti,

1> Thokoly Imre 1690. augusztus 21-én a zernyesti csataban legybzte
az Erdélyt uralé Heissler tabornok és a vele tarté Teleki Mihaly kancel-
lar csaszari és erdélyi hadait. A csataban Heissler fogsagba esett, Telekit
lekaszaboltak.
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nehogy az valami kart szenvedjen a Fejedelem kozonye miatt [in-
curia Principis].

s s

lem - jellemz6 metaforaja ez is a beszédnek — mar korabban ,ki-
oltani kivanva az érzékeny idegekbe belésiitott tiizes vasat, melyet
Szapolyai veszélyes ambicioja és hatalomvagya hozott Erdélyre”, te-
hat korabban kivant elszakadni a t6r6ktél, mint ahogy ,a legy6zhe-
tetlen LEororpUs diadalmas fegyverei a barbart Szkitiaba eltizték
volna”.

Apafi banatanak oka ezek szerint az volt, hogy e torekvését alatt-
valdinak hitszegése sikertelenné tette. Azok ugyanis Apafi szamara
is veszélyes helyzetet teremtve, eljatszottak — a szénok szerint - Li-
pétnak a fejedelem személye iranti bizalmat.

Nagy sullyal telepedett a Keresztyén fejedelemre ez a gondolat,
hogy hiaba emel jogosan panaszt alattvaloinak hitszegése miatt,
mik6zben 6 a Birodalom legfelsé Méltosagara csodalatos tisztelet-
tel tekint fel, és nem varhat majd semmiféle biztonsagot, csak ak-

kor, ha a birodalom szent diadémjaval megkoronazott LEoPoLDUS
6lében a legnagyobb nyugalomra talalhat.

Ezutan tovabbfolytatta Zabanius mester a holt fejedelem dicsére-
tét a mar kivagott mederben: iskoldk tamogatoja, aki a hontalanul
bolygé gyulafehérvari kollégiumnak atyai gondoskodassal 1j hazat
adott. Aztan a lamentaciora, a holt elsiratasara tér a beszéd ismét
egy tragikus, és dvatlan fordulattal:

Ha ugyanis valaki megfontoltan az itélkezés mérlegére helyezi a

Mi néhai Felséges Fejedelmiink kivételes kedvességét és az & t6-

liink valé siralmas eltavozasat, kétségteleniil 6szinte szivvel ohaj-

tana, hogy az 6 feléptilésével, a késé utddokig gyarapodni fog csa-

ladjanak boldog allapota. Azonban nem valtozik a végzet a halan-

dok konyorgéseire, és a jelenvalo élet unott kozosségébe sem he-

lyezi vissza azt, akit mar az égiek boldog tarsasagaba sorolt.

A reménykeltd vigasztalas — a beszéd szerint — e sotét és végzetes
allapotbdl az, hogy a kozboldogsag nem keriil a jovében sem ve-
szélybe, mivel az orszag immar az ifji Leopold oltalméaba keriilt, aki
a Birodalom Reménye, Magyarorszag Phoebusa etc., tehat a prosz-
kiinézisz minden arcatlansagaval és gatlastalan hizelgésével dicséri
hosszasan a tovabbiakban Apafi teteménél Lipétot, és elhalmozza
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mindazokkal az erényekkel, amelyeket Apafinal elhagyott. Lipot a
tokéletes fejedelem példaképe, akit a kegyesség nemzett, akit a Bol-
csesség oktatott, a nagylelkliség gyarapitott, akiben versengve ve-
télkedik a szerencse az erénnyel.

A befejezésben mégis szot ejt Apafirdl, és egy koltdi aposztrofé-
val, melybe azért még Gjra belehinti az 4j uralkodénak és fianak,
a magyar tronorokos I. Jozsefnek a dicséretét, tehat Erdély utolsd
valdsagos fejedelmét poétikus lendiiletti megszolitassal bucsuztatja
el az é16k koziil.

Téged is, felséges Apafi Mihaly Fejedelem, Nekem legkegyelme-
sebb Uram, mondom Téged is e két Nap [Leopold és Jozsef] vila-
git meg Kegyességiik legragyogdbb sugaraival, és szétszorja majd
a szomoru léleknek ama széles arnyait, melyet a jelenvald gyasz
okozott, hogy a Te ragyogé tehetséged ajandékai, melyeket 6si vé-
reddel egyiitt mar korabban magadéva tettél, ezekkel a hamvakkal
ki ne hunyjanak, hanem végiil az dhitott boldogsag fényességébe
szertearadjanak.'”®

Mire val6 e nagy hizelgés? Ha tekintetbe vessziik azt, hogy Zaba-
nius szasz volt, és valdsziniileg a patrénusa Franck Balint ajanlotta
a gyaszbucsuztatasra, aki Lipottol valosagos grofi cimet és nemessé-
get kapott, mindez érthetd. Erthetd ez abban a tekintetben is, hogy
a Diploma Leopoldinum széasz clausulai még megtargyalasra vartak.
Mondhatnank tehat némi maliciaval, hogy Zabanius a beszédében
a szasz universitas érdekei szerint lavirozott a jelen 1év¢ ellentétes
ambiciok meglehet6sen érdes értési feliiletén. Tekintetbe kell venni
azonban azt a torténelmi tényt, hogy a torok 6lelte Erdélyben a re-
zsimvéltasi kisérleteket irgalmatlan és véres leszamolasok kisérték
mindkét oldalrél. Zabanius hodolé szénoki gesztusai azonban arra
mutatnak, hogy a fejedelemség vezet6i elfogadtak a dolgok allasat,
és a békés kompromisszumot keresték egymassal és az 0j hatalom-
mal.

Miko6 Gyula

7° L. ehhez a Habsburg Birodalomban Lip6tra nézve szokasos nap-szim-
bélumhoz Schumann miivét (Schumann 2003).
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Isaacus Zabanius latin oracidja Apafi Mihaly felett

Elhangzott Fogarason, 1691. februar 16-an, pénteken
Kozzéteszi és forditotta Mik6 Gyula

A szoveg autograf kézirata nem, de korabeli kiad4sa ismert: ez
az Apafi haldla utan megjelent egyetlen kortarsi temetési beszéd.'”*
Ennek unikalis példanya az Orszagos Széchényi Kényvtarban talal-
hato, és itt az 6 engedélyiikkel tessziik kozzé. A latin eredeti sz6-
vegkozlésekor a szokasos roviditéseket jeloletleniil feloldottuk, a
nyomtatasi hibdkat azonban jelolve javitjuk. A magyar széveghez
kapcsolodva olvashatok a beszéd értelmezéséhez szitkséges targyi,
mitolégiai, irodalmi és torténeti magyarazatok. A nem jeldlt fordi-
tasokat Mik6 Gyula készitette.

171 Zabanius 1691.
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In Nomine Iesu
Oratio Panegyrica,
in solenni pompa exequiali, Celsissimi quondam Principis ac Domi-
ni MICHAELIS APAFI, Transylvaniee Principis, Siculorum Comitis, &
Partium Regni Hungariae Domini, dum Almakerekinum sepelien-
dus veheretur,
a Isaaco ZaABANIO, antehac Sacro Sanctae Theologiae & Philoso-
phiae in Gymnasio Cibiniensi Publico Professore Gymnasiique Rec-
tore, nunc Ecclesiae Orbanensis Pastore, ad maiorem Dei gloriam,
& prosperiorem suae Celsitudinis memoriam, Fogarasini instituta,
Anno 1691 die 16 Februarii.
SPECTABILI, GENEROSO
Amplissimo atque Prudentissimo Domino
DomiNO VALENTINO FRANCK
Urbis Metropolitanae Cibiniensis Judici Regio,
Saxoniae Nationis Cibiniensis Judicis Regio,
Transilvaniae Consiliario Intimo, Domino

& Maecenati suo aetatem suspiciendo,
Salutem.

MERUISTI, Spectabilis ac generose Domine, & assiduo Litterarum
Humaniorum cultu, quae fovente faventeque ALTORFINA Universi-
tate, in succum & sangvinem Tuum abiere & raro Prudentiae Civilis
exercitio, quo ita inclaruisti, ut parem aegré in consortium admittas,
& laudatissima in AucusTam Domum Austriacam fidelitate, optimo
cuique eapropter fecundus: ut quicquid in Parnasso Transilvanicae
Saxoniae sobolescit, in Te, ceu commune Musarum diversorium, re-
dundet, vires ibi nacturum, quod infirmitate suae langvescit. Accipe
ergo & hanc marcescentis animi symbolam, eamque intemerati fa-
voris Tui sinu, tantisper fove, dum, quod in ea aridum exsuccumque
est, irriguo propensionis Tuae rore aspersum, in sementem benig-
nioris famae revirescat.

18 aetatem ] aeternum
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Jézus nevében
Dics6it6 Beszéd,

melyet Gnnepélyes halotti pompajan néhai Felséges Fejedelem-
urunknak, APAFI MIHALYNAK, Erdély Fejedelmének, a Székelyek Is-
panjanak és Magyarorszag Részei Uranak, midén Almakerékre valo
eltemetésére vitették,

ZABANIUS IZSAK, korabban a Szebeni Gimnéziumban a Szent Teolo-
gia és a Filozofia Nyilvanos Tanara és Rectora, most az orbéi gyiile-
kezet pasztora, Isten nagyobb dicséségére és Oméltosaga boldogabb
emlékezetére Fogarason el6adott az 1691. évben februar 16-an.

TEKINTETES, NEMES,
igen jeles és tudos

VALENTINUS FRANCK URNAK
Szeben székvaros kiralybirajanak,
a szasz nemzet grofjanak,
az erdélyi gubernium bels6 tanacsosanak,
Uramnak és mecénidsomnak nem mulo tisztelettel
mondok tdvozletet.

MELTO lettél, tekintetes és nemes uram, a széptudomanyok mu-
velése altal, melyek az altdorfi egyetem joindulatt segitségével vé-
reddé és életeddé valtak; méltd a koziigyekben valod kivételes bol-
csességed gyakorlasa altal is, mellyel Ggy ragyogsz, hogy az igen
dicséretre mélto és fenséges ausztriai haz irant valé htiségben csak-
nem egyenléként 1épsz kozosségre még a legkivalobbakkal is, mind-
ezek altal, melyekben bévelkedsz, mélto lettél arra, hogy ami csak
az erdélyi szaszok Parnasszusan felsarjad, tehozzad téduljon, tehoz-
zad, aki a Muzsaknak szallashelyet adsz, hogy ami alél a gyenge-
ségtbl, nalad erére kapjon. Fogadd tehat jéindulatod tiszta 61ébe az
elbagyadt léleknek ezt az adomanyat, gondozd mindaddig, mig az,
ami ebben szaraz és szikkadt, a te figyelmességed harmatcseppjeit6l
hintve a jolelkiséged hirének vetésévé sarjad!

13 Valentinus Franck ] Franck (1643-1697) az altdorfi egyetemen tanult.
1679-ben jelent meg latin, szasz, magyar és roman nyelvi citaitumgyj-
teménye, 1696-ban az erdélyi szasz kivaltsagok védelmében irt munkaja
(Franck 1696.). Szebenben az iskolatigy és iskolai szinjatszas patronusa volt.
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Ita optat, Tuae Spectatissimae Generosissimae personae indefessus
cultor Magister Isaacus Zabanius.

ITANE ergo, in tam frequenti disertissimorum Virorum concione,
elingvis facundia, Vesrtum in aspectum procedit, Auditores aesti-
matissimi? Itane, infantilis pene balbuties, vel Demosthenis artifi-
cio, ad aliquam dicendi svavitatem efformanda, in lucem prodit?
Singultienti, quam dicenti, longe similior ? Verum, quid aliud quaeso
requirebant, inducta parietibus hisce syrmata? quid pullatus Mag-
natum Nobiliumque ordo? qui & ipsum serenati Coeli vultum, atro
colore depingit, & diffusos undique fulgentis Phoebi radios, admi-
randi metamorphosi, mutat in tenebras, ad specum Trophonii, jure
quodam suo relegendas. Ea nempe Aulae APAFIANAE, moderna tem-
pestate, intempesta profecto, facies est, ea Regiminis forma: ut, qui
eam limis duntaxat oculis aspexerit, facilé sit animadversurus: non
hic oratione opus esse lucernam redolente, non turgentibus verbo-
rum amplius; sed vocali quodam silentio, quod sua taciturnitate,
dolorem animi aestimet magis, atque peroret. Impar enim est om-
nis Floquentia malis communibus, omnis cultus orationis incultus:
adeo, ut ad magnitudinem doloris, quem Nobis omnibus, mors imp-
rovisa (o fati inclementiam!) Serenissimi qvondam Principis ac Do-
mini, Domini MICHAELIS APAFI, plenis velis invexit, ceu ad con-
spectum Gorgonis caput, penitus obmutescat. Dum amici Jobi squa-
lentia corporis exanthemata vidissent, quibus Eum Satan, Deo per-
mittente, exulceravit: tanto sunt horrore perculsi, ut toto septiduo,
lacrymas, verborum loco, profunderent, & distractas vestium laci-
nias, nec non aspersum nudato vertici pulverem, ostentarent pro
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Igy 6hajtja a te tekintetes, nemes személyed faradatlan tisztel6je,
Isaacus Zabanius mester.

ILy moédon tehat, 6 gyaszos lelkti Hallgatéim, és ily str(in jele-
nik meg az igen ékes szavu férfiak szonoklataban a szénoki tehet-
ség? Ily modon akar gyermeki gligy6gés marad ez csupan, akar
Démoszthenész miivészetével kellemes beszéddé formalva jelenik
meg, mégis sokkal inkabb a sirashoz, mint szolashoz lesz hasonld!
Mégis — kérdem —, mi mast kivant e falak kozt el6adott szomoruja-
ték ? Ugyan mit az el6kel6k rendjének fekete gyasza? Mi festi még
az égbolt deris arcat is s6tét szintivé, és forditja at a mindenfelé ra-
gyogd Phoebus sugarait kiilonos atvaltozassal Trophonius barlang-
jaba szamiizend6 sotétségre? Vajon azAPAFIAK Udvaranak arculat-
jat latjuk e mai idékben, vagy inkabb ez id6knek viharaban? Vajon
uralkodas képe ez, hiszen aki csak reatekint e hazra, kénnyen le-
het, ugy tlinik majd néki, hogy itt nem alaposan kimunkalt szénok-
latra, nem dagéllyal hompo6lyg6 igékre van sziikség, hanem a szavak
csendjére inkabb, mely hallgatasaval, némasagaval méri fel, és be-
széli el a lélek fajdalmat? Annyira nem illik ugyanis k6zos bajaink-
hoz semmi ékesszolas, hogy mindenki, aki a szavakhoz ért, mintha
Gorgo-fejet latna, végképp szotlanna valik a fajdalom nagysagatol,
melyet kibontott vitorlakkal hozott kozénk felséges urunknak, egy-
kor Fejedelmi Urunknak, APAFT MIHALYNAK varatlan halala. Ami-
kor megpillantottak baratai Job fekélyektdl gennyedzé testét, me-
lyekkel Isten engedte, hogy beszennyezze 6t a Satan, olyan irtozat
széllta meg Gket, hogy hét napig szavaik helyett konnyeik aradtak,
és kontositk megszaggatott rongyaival, csak a lenyirt fejiikkre szort

6 Démoszthenész ] athéni szonok (Kr. e. 384-322) 11 Phoebus] gorog
napisten, Apoll6 11-12 Trophonius barlangjaba] Trophonius és Agame-
dész épit6 héroszok. A gérég mitologiaban 8k épitették Apollon templomat
Delphoiban, és Hyreus kincseshazat Hyriaban. Ennek egyik kovét ki tudtak
mozditani, és igy rendszeresen megdézsmaltak. Hyreus csapdat készitett, és
ebbe Agamedész beleesett. Trophonius, megdlte a testvérét, nehogy az el-
arulja 6t, fejét levagta, magaval vitte, hogy eltemesse. Boiotiaban Lebadeia
varosa mellett elnyelte 6t a fold a fejjel egyiitt. Azon a helyen lett Tropho-
nius és Agamedész barlang orakuluma, ahova a joslatkérdk éjszaka szall-
tak ala. Ott kellett maradniuk egész éjjel teljes sotétben. Akik e félelmes
helyr6l feljottek, nem nevettek tobbé. 20 Gorgd-fejet] A gorgdk tengeri
szornyek: Meduza Sztend és Euryalé. Aki Meduza fejére tekint, kévé valik.
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gestibus. Vixit autem ille adhuc, quantumvis ob acutissimos ulce-
rum dolores, inter mortuos pené referendus. Noster autem PRIN-
CEPS Serenissimus exsuccus jam atque exanimis jacet. Redierat ille
ad pristinam valetudinem, & ad seram usque posteritatem annos
produxit, mira DE1 benedictione, nimiumquantum ditatus. At vero
Serenissimus PRINCEPS Noster, sic discedit, ut non amplius reditu-
rus: sic oculus clausit, ut deinceps neminem aspecturus: donec Eum
potentissimus mortis & inferni Domitor vivificatrice sua voce, ad
vitam revocaverit. Una ibi familia ingemuit, Jobo Ipsi cognationis
vinculo copulata. Hic autem gemit Provincia universa. Principatus
desiderat Principem Patria deplorat Parentem, consiliarii Antesig-
nani lugent, Musae, ob funestum sui Maecenatis casu eliquantur
in lacrymas, Clientes Patroni, Amici Amicum, deflent amarissime.
O dolorem silentio aestimandum! At enim vero, dolor etiam facun-
dus esse solet, & inciendis adfectibus usque adeo vehemeés ut natu-
rae aliquando vires excedat. Cum enim Atys, Croesi, Lydorum Re-
gis, Filius, a nativitate mutus, in eo proelio, quod Lydiae servitutem
attulit, Cyri persarum regis militem vidisset, sublato ense caedem
Patri illaturum: disruptis e vestigio, ad stuporem usque omnium,
lingvae vinculis clarad voce militem alloquitur, ne Parétem feriat,
neve fulgenté adhuc Lydiae scintilla, letali plaga extingvat. Rum-
penda ergo & Nobis erunt silentia, eliciendi, vel sussurantis leniter,
Eloquentiae rivuli, qui sese in laudes, qui in encomia, qui in panegy-
res quiescentis in Domino Principis angustiore saltem ostio diffun-
dant: ne Is, cui aeternitas ipsa, prosperioris memoriae colossos inu-
sitatae molis excitat, Nostris omnium obsequiis, Nostra ite merga
Se devotione, penitus destituatur. A vobis autem, Proceres Illustris-
simi, Nobiles Generosi, Auditores omnium Ordinum honoratissimi
facile exigui moram temporis impetrabo: cum persvasissimum hab-
eam, Eos nonquidem festivo, minus exasciatae orationis, lepore, sed
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porral mutatték ki fijdalmukat. O azonban akkor még éIt, noha a ke-
lések fajdalmatol csaknem a holtak kozé kellett volna jutnia. A mi
Felséges FEJEDELMUNK azonban kiteritve, holtan fekszik. Az vissza-
kapta régi egészségét, és Isten csodalatos jéindulatabol késé vén-
ségéig vitte éveit, és igen nagy mértékben meggazdagittatott. FEJE-
DELMUNK viszont Ugy tavozott el, hogy soha tobbé nem tér vissza,
ugy zarultak le szemei, hogy eztan mar senkit nem pillant meg, amig
Ot a halal és pokol erejének hatalmas legy6zéije életre hivo szavaval
életre nem tamasztja. Ott csak egyetlen familia s6hajtozott a fajda-
lomtol, Job csaladja, amelyet a rokonsag kotelékei fiiztek ossze. Itt
azonban egy egész orszag soOhaja hangzik, fejedelemség sévarog fe-
jedelme utan, haza siratja atyjat, tanacsurak és zaszlosurak gyaszol-
nak, Mazsak konnyei hullnak mecénasuk gyaszos eleste miatt, vé-
dencek partfogoéjukat, baratok baratjukat gyaszoljak igen keserve-
sen. O hallgatasra mélt6 fajdalom! Kétségtelen azonban, hogy még
a fajdalom is kimondhato, és az érzelmek tiizétél oly hevessé valik,
hogy olykor még a természet erejét is felilmulja. Ugyanis Atys, a ly-
dek kiralyanak, Croesusnak fia, aki sziiletésétél néma volt, abban
az iitk6zetben, amely szolgasagra juttatta Lydiat, miutan megpillan-
totta a perzsa kiralynak, Cyrusnak egyik katon4jat, amint az kivont
kardjat apja ellen halalos csapasra emeli, nyelvének zarja nyom-
ban felszakadvan, mindenki nagy csodalatara hangos szoval rakial-
tott a katonara, hogy ne 6lje meg az apjat, nehogy halalos csapa-
saval kioltsa Lydianak még ragyogd szikrajat. Meg kell tehat torni
nekiink is a hallgatast, és el6 kell csalogatnunk akar szelid sutto-
gasunkkal is az ékesszolas patakjait, hogy noha most szlikebb for-
rasbol eredve, némelyek encomionokra masok pedig panegyrisekre
dradjanak szét dicsérve az Urban elnyugodott Fejedelmet, nehogy
mi legyiink azok, akik nem tamogatjuk 6t odaadasunkkal, hodola-
tunkkal. Neki ugyanis maga az 6rokkévalésag emel majd hatalmas

17 Atys] Itt Zabanius téved: Nem Atys a néma, hanem Kroiszosz masik
fia. Atys mondajat 1. HERoDOTOSZ, Hisztoriai, 1,35-42; a megszo6laléo néma
fia torténetét 1. Uo., 1,85; Aulus GELLIUS, Noctes Atticae, V.9, 1-4). 27 en-
comionokra [...] panegyrisekre ] Az encomion dicsér6 kardal, a panegyris
dicsérd szénoklat, targyuk €16 személy. A holtat dicsérd gyaszének a tré-
nosz vagy az epitaphium. Zabanius azonban tisztaban van a fogalmakkal,
hiszen a fejedelem gyaszbeszédét Lipot és Jozsef panegyrisévé formalta.

109

10

15

20

25

30



15

20

argumenti pondere, quod omnium animis profundius insedit, ceu
spongi aliqu, taedium omne abstersuros.

In tam ubere autem & copiosa, quae mihi se ad dicendum offert
materid, principem locum obtinet, intimus ille Pietatis & Religionis
sensus, nec non solicita intemerarae vitae cultura: qua Serenissi-
mus olim PRINCEPS, tantum alios inter caput extulit, quantum lenta
solent inter viburna cupressi. Didicerat nempe ab incunabulis, dum
sacro initiatus lavacro, MICHAELIS nomen, ceu cesseram suae erga
Deum restipulationis, domum tulisset: neminem propius ad immor-
talis Dei sanctitatem accedere atque Illum, qui suas cogitationes ad
arbitrium divinae voluntatis componit & supremum humanae fel-
icitatis apicem, a devoto aeterni Numinis cultu suspendit: quive
puppim & proram naufragantis, in vasto mundi pelago, fortunae
non in diffluentibus quaerit blandioris Voluptae lenociniis, quae Si-
renio cantu basiatoribus suis exitium parat; non in congerendis in-
felici saepe studio thesauris, per quos innocentes etiam desideratae
posteritatisanimi, in praecipitia vitiorum labuntur; non in tumes-
centibus variarum dignitatum tutulis; sed in amore Pietatis, sed in
cultu innocentiae, sed in conversationis integritate, sed in Affabi-
litate, cuivis mortalium quam gratissima, quae Humanitatem Prin-
cipum supra ipsam humanitatem elavat atque extollit. Ea est foe-
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szobrot az utékor emlékezetében! Téletek pedig, Fényes Elokel6sé-
gek, minden rendbdl vald és igen nagy tiszteletben 4ll6 Nemes és
Nemzetes Hallgatoim, nyajasan csak egy csekély id6t kérek, mivel
arr6l kivanok mindenkit leginkabb meggy6zni, hogy az ékesszolas-
nak ezek patakjai ne csak a nem csekély mértékben kimunkalt sz6-
noklat iinnepi szépségével, hanem sulyos érveivel is, melyek mind-
annyiunk lelkében erésebben hatnak, mint egy spongyaval minden
idegenkedést el fognak torolni.

Igy tehat ebben a gazdag és béséges anyagban, amely a szamomra
a beszéd targyaul kinalkozik, a legels6 helyet foglalja el a kegyes-
ségnek és vallasossagnak az a bensGséges érziilete, mely a tiszta élet
semmiben sem nyugtalankodé viselését jelenti, melyben a Felséges
Fejedelem egykor ugy emelte fejét mindenki f6lé, miként a cipru-
sok kimagaslanak a hajlékony babérbokrok folé. Ezt mar bolcs6jé-
ben megtanulta, ugyanis amikor a keresztség szent vizével az Isten
iranti ragaszkodas ismertetéjegyeként a MIHALY nevet kapta, ak-
kor ez azt jelentette, hogy a halhatatlan Isten szentségéhez senki
sincs annyira kozel, mint 0, aki gondolatait az isteni akarat don-
téseihez igazitotta, és az 6rokkévald isteni végzés imadsagos tisz-
teletétdl tette fiiggévé az emberi boldogsag legfels6 fokat. Ezt nem
a vilag hivalgé tengerén az orratdl faraig hajotorésre szant szeren-
csének, sem gyonyoriiségnek hizelgs csabitasaiban kereste, mert
ez szirénénekével az 6t imadoknak vesztét okozza. Nem is a gyak-
ran karhozatos buzgalommal felhalmozott kincsekben, amelyektél
az utddok artatlan lelke blinokbe hanyatlik, nem is a méltosagok hi-
valkodo titulusaiban, hanem a Kegyesség szeretetében, az artatlan-
sag tiszteletében, megérzésitk sérthetetlenségében, hanem a Ked-

4-5 az [...] patakjai] a patakokra valé utalés a latin széveg ,Eos [...] tae-
dium abtersuros” szerkezet névmasi homalyanak megvilagitasa

13-14 Ggy [...] folé] Vergilius-imitacid, melyben a hasonlat Rémara vo-
natkozik: ,verum haec tantum alias inter caput extulit urbes / quantum
lenta solent inter viburna cupressi” (Vergilius, Eclogae, I, 24-25. L,Amde
az ott minden varos koziil gy kimagaslik, / Mint ahogyan ciprusfa ko-
kény-bokrok siiriijéb6l” Lakatos Istvan forditasa.) 16-20 Mihaly [...] fo-
kat] utalds Mihaly arkangyalra, a mennyei seregek vezérére, aki az armag-
eddoni harcban gy6z a Sarkany felett (Jel 12,7-8)
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cundioris naturae benignitas ut sequioribus etiam animantibus, non
ipsas virtutes, quas animus ratione destitutus, nequaquam admittit,
sed themata quaedam virtutum liberaliter conferat: ob quae deli-
catius longe habentur ab Eo, cui, ne simulacra quidem istiusmodi
unquam displicuere. Quis enim laudatam ciconiara castitatem non
magni aestimet? quae abstruso quodam naturae ductu, vagae libi-
dinis hostes,mutuo sibi conjugio revinciuntur, furtivosque amores
publica animadversione ulciscuntur atque vindicant. Quis stupen-
dam gruum vigilantiam non admiretur? quae alternis insistentes
pedibus, alternis lapillos tenent, ut eorum lapsua somno revocentur
ad vigiliam. Qui Psittacos Indorum vernas non magnificat? qui tam
insigni humanum sermonem artificio efformant, ut, si vocem solam
audias, hominem putes. Quis non suspiciat excelsam aquilae indo-
lem & irretorti visus acrimoniam! Reginae puta avium & svavi Po-
etarum stigmento, Jovis armigerae, quam invictae LEopoLDI Magni
phalanges ab omni quippe fulmine tutam, fausto omine seqvuntur.
Quanto autem encomio, dignum judicabimus principem Nostrum?
qui factam in Se faventioris naturae semeété eo diligétiae calore fovit
ut ingéti messé fertilitate profuderit: nd tam altnus, quam palestra
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vességben, mely barkinek a halanddk koziil a legkellemesebb, amely
a Fejedelmek Nyajassagat maga a nyajas magatartas folé helyezi
és emeli. A természet josaga nyilvanul meg békezlien abban, hogy
a tobbi él6lényben joindulatian nem magukat az erényeket gytjti
Ossze, hiszen értelemtSl megfosztott lelkiik ezeket sohasem fogja
fel, hanem inkéabb csak az erényeknek egyfajta vazlatat, és igy sok-
kal szivesebben fogadja be az erényeket az olyan ember is, akinek
nemhogy maguk az erények, de még csak a képmasuk sem tet-
szett soha. Ki az ugyanis, aki nem tartana nagyra a golyak dicsé-
retre méltd tisztasagat, amiket a természet rejtetten arra vezérel,
hogy a kalandoz6 szerelmi vagynak ellene mondjanak, kélcsonds
hiiséggel a hazassagban megmaradjanak, a csalfa szerelmet pedig
megbosszuljak és biintessék? Ki ne csodalna a darvak bamulatos
éberségét, amik egyik labukon allva a masikban egy kavicsot tarta-
nak, hogy annak elejtésével szendergésiikbdl ismét éberré legyenek.
Ki ne magasztalna az indusoknal honos papagajokat, melyek olyan
mesterien formaljak az emberi beszédet, hogyha csak azt hallod,
ugy véled, ember sz6lt. Ki az, aki nem csodalva tekint a sas kivételes
megjelenésére és hatarozott tekintetének keménységére. Vedd pél-

13-15 Ki [...] legyenek] az 6rdaru kozismert jelképe Plinius Természeti
Histéridjara megy vissza (Naturalis Historia, X. 30): ,Excubias habent grues
nocturnis temporibus lapillum pede sustinentes, qui laxatus somno et deci-
dens indiligentam coarguat” (,Ejnek idején vigyazéik vannak, akik a labuk-
ban kavicsot tartanak azért, hogyha az alom miatt elernyednének, akkor
az kihullva, mutassa éberségiik hianyat”) A fészkel6 helyiikhoz és tarsuk-
hoz hii gélyak a 31. caputban jelennek meg. 113.19-115.4 Vedd [...] ki-
séretében] A betolakod6 hasonlité kozbevetés hizelkedd szavai — ,quam
invictae LEoPOoLDI Magni phalanges” — kuszava tették a mondatot. A be-
1ép6 Gjabb birtokos — Leopoldi Magni — egyszerre azonosithato a sassal és
Jupiterrel is, s6t ez utobbival inkabb, hiszen az armigerae igy melléknévi
jelzéként vonatkozik a phalangesra tigy, mint a szintén melléknév invic-
tae. Igy azonban éppen a lényeg, a sas, a madarak kiralya és Jupiter fegy-
verndke, tehat az uralkoddi erény megtestesitése keriil a mondatba bema-
siroz6 ,nagy Lip6t legy6zhetetlen csapatai” mogé. A mondat értelmesebb
része Pliniusra megy vissza: ,negant umquam solam hanc alitem fulmine
exanimatam; ideo armigeram lovis consuetudo iudicavit”; ,tagadjak, hogy
ezt a madarat a villamok valaha is lestjtanak. S6t kozonséges vélemény
volt az, hogy Jupiter fegyvernoke” (PriNtus, Naturalis Historia, X. 4.15.)
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quaeda virtutt dicendus: in qui illae, acri quidem, sed amica tamen
contentione, quae non sangvinem sed sudorem victricibus elicuit,
nunquam non de palma contendebant: hoc nomine tamen felices,
quod neque victis ***-rabeade fuerint. Castus erat Scipio, cui Afri-
cana victoriae cognomentum imposuit: sed Princeps Noster, Cas-
titate ipsa castior, cuius verecundiae, ne livor ipse, famae sequo-
ris maculam aspersisset. Pervigil erat ALEXANDER, qui universi or-
bis imperium, animo complexus, miro exemplo somnum dispelle-
bat: ne Eidem in pleno benignioris fortunae cursu sufflamen inji-
ceret Socordia, victoriae pestis & carcinoma. Nec Nostrum Princi-
pem delectabat ENDYMION, qui, quantum alii somno, quantum ludis
aleae, quantum intempestivis conviviis, tantum Ille sacrarum lite-
rarum cognitioni, tantum Pietati enthearumque virtutum exercitio,
temporis impendebat: ut nempe, talem Sibi thesaurum copararet,
qui, nec metueret incendia, nec vetustate minueretur: sed in ipsa
mortalis vitae exodo exordium caperet aeternitatis. Quid dicam de
eruditis librorum Theologicorum interpretamétis ? quid de aquilini
judici perspicacia? quae in eo opere ceu pyropus inter uniones emi-
cuit. Latices isti sunt profecto e fonte Pietatis APAFIANAE svavi quo-
dam murmurillo defluentes, qui documento sunt Nobis, PRINCIPEM
Nostrum, longe a Macrini Imperatoris ingenio abiisse. Dum enim
Is aliquando, a Senatu Populoque Romano, Pii Felicisve nomine sa-
lutaretur, Felicem Se dici maluit, quam Pium ab Ipsis postea suis
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daul, hogy a madarak kiralyaként — kedvelt kolt6i képpel —, Juppiter
fegyvernokeként, miként a nagy LEOPOLDUST, 6t is, akit nem sujt-
hat a villamlas sem, legy6zhetetlen seregek kovetik a legkivalobb is-
teni el6jelek kiséretében. Mennyivel inkabb méltonak itéljiik majd
fejedelmiinket a dicsérébeszédre, mivel 6 a kedvez8bb természet-
nek benne elvégzett vetését oly nagy gondossag melegével apolta,
hogy annak termése hatalmas béséggel aradt, és azt kell monda-
nunk, hogy 6 az erényeknek nem is annyira a tanitvanya, mint in-
kabb gyakorlé iskolaja lett, amely noha kemény, am mégis jolesd
eréfeszitéssel nem vért, hanem veritéket csalt elé a gy6ztes eré-
nyekbdl, ahol azok sohasem a gy6zelmi palmara torekedtek, mert
csupan a gy6zelem neve boldogga tette Gket, és a vesztesekt6l sem
vonta meg a ***-kat. Tiszta életli volt Scrpio, akinek afrikai gy6-
zelme dicsé nevet adott: a mi fejedelmiink azonban a tisztasagnal
is tisztabb volt, az 6 erkdlcsosségére, jo hirére még maga az irigy-
ség sem hinthetett egy apr6 foltocskat sem. Igen éber volt NaGgy
SANDOR, aki az egész vilag feletti hatalmat dédelgetvén a lelkében,
csodalatos példaképpen eliizte magatdl az almot, nehogy amikor
akedvez6 szerencse szélesebb palyat tar elé, akkor a tunyasag, mely
a siker rakfenéje és pestise, akadalyozhassa 6t. A Mi Fejedelmiink-
nek nem volt 6rvendetes ENDYMION sem, mivel amennyire méasok
az alvasban, amennyire a kockajatékban, amennyire a féktelen la-
komazasban lelték kedviiket, O annyival inkabb a szent iratok meg-

9 gyakorl6 iskolaja] ,Non tam alumnus, quam palestra”; a palestra a go-
rog palaisztra szo atvétele, amely jelentése kiizd6tér, birk6zdiskola, sport-
iskola’ volt 13 ***-kat] A két kopott betli miatt a ,"“rabea” sz6 értelmez-
hetetlen; nyilvanval6, hogy pluralis neutrum. ,quod neque victis **rabea
defuerint”: a mondat logikai alanya a virtusok, tehat mintha azok kiizdené-
nek igen sportszer(ien az erények sportpalyajan. 13-14 Scipio [...] nevet ]
Publius Cornelius Scipio Kr. e. 202-es zamai gy6zelméért kapta a senatustol
az Africanus melléknevet. Eletét az istenek iranti kegyesség hatarozta meg.
A sziriai Antiochus elleni haborubdl (Kr. e. 190) visszatérve, megvesztege-
téssel vadoltak. O azzal tette lehetetlenné a vizsgalatot, hogy a zamai gy6-
zelmének Ginnepnapjara hivatkozva, a Capitoliumi Tridsz el6tt, majd Réma
minden templomaban haladldozatot mutatott be. L. Livius, 38,51. 21 Endy-
mion] Egy szép, ifji vadasz a gorog mitologiaban, aki a kariai Latmosz
hegy egyik barlangjaban pihen 6rék alomban.
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contribulibus, eapropter dirisus: quod ignorarit, felicitatem, infeli-
ci saepe eventu, terminari: vera auté erga Deum pietatem ipsa etia
infortunia, reddere fortunata. Nemo enim unquam rerum spiritua-
lium Apelles, gratiori penicillo, imaginé Salvatoris, cui Nos céfor-
mari oportet, animae suae impresserit: atque si diviniori judicio, in
cruce laetitiam in capite spinis coronato gloriam, in periculo secu-
ritatem, in vinculis Libertatem, ac in ipso denique exilio, dulcem
se Patriam invenisse existimarit. Haec enim sunt anathemata in-
fucatae Pietatis, e tholo gratiae divinae pendula: quae madus alto
supercilio despicit, nusquam alias hilarior nisi ubi Genio liberalius
indulget. Haec sunt monimenta devotionis cui siquis ex animo li-
tet, aspersitate nihil dulcius, morte ipsi vividio nihil habet: cum
a morte demum securius vivat, & pro umbra vitae levi flabello in
auras dissipandae vitam inveniat, nulld prorsus morte finiendam.
Facessant ergo hinc, monstra illa hominum & animae Deo sacratae
fastidia, quibus Pietas ludibria est, Religio scandalla innocentia vi-
tae, repagulum liquescentis omni aestu luxuriae voluptatis. Aversa-
batur Serenissimus olim Princeps, tales ejuratae humanitatis larvas,
cavitque diligentissime, ne, vel mentione impietatis, aures offen-
deret, vel incivili Societate, imbutam Pietate anima contaminaret.
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ismerésére, inkabb a lelkesit$ erények kegyes gyakorlasara aldozta
idejét, és vajon nem igy gytijtott-e olyan kincset, amelyet nem kell
tlizvésztdl félteni, melyet nem csékkent az idé mulasa, mert éppen
a halando6 életbdl valo kivonulasunkkal veszi kezdetét 6rok élet-
ink. Kell-e szélanom teolégiai konyveinek tudoés értekezéseirsl?
Szdljak-e ezek vélekedésének sashoz ill§ éleslatasardl, mely e mi-
ben oly fényesen ragyog, mint a tlizvérds bronz a tobbi 6ntvény
kozott. Bizonyos, hogy ennek vizei Apariak Kegyességének for-
rasabol voltak, melyek kedves csobogassal folytak ala, és ez is bi-
zonysagul szolgal Szamunkra, hogy FEJEDELMUNK mennyire tavol
allott Macrinus imperatortol. Amikor ugyanis egy alkalommal a r6-
mai nép szenatusa ezt szerencsés és kegyes titulussal idvozolte, azt
valaszolta, hogy inkabb akarja szerencsésnek, mint kegyesnek tart-
sak. Igy aztan késdbb éppen a sajat polgartarsai tiztek csifot beldle,
nem tudta ugyanis, hogy a szerencsés allapot a szerencsétlennel van
koriilvéve, mig az Isten iranti igaz kegyesség a szerencsétlent is sze-
rencséssé teszi. Soha még a lelki dolgok Apellésze sem festette maga
elé szebb ecsettel a Megvaltd képmasat, se istenibb vélekedéssel
nem itélte meg azt, hogy a kereszten boldogsag, a téviskoronazott
fén dics6ség, a veszedelemben biztonsag, a bilincsek kozt szabadsag,

5 Kell-e [...] értékezéseir6l] 1. Apafi 1645; Wendelinus 1674. 10-14 Fe-
jedelmiink [...] bel6le ] Marcus Opilius Macrinus (165-218) testérparancs-
nokként 217-ben megélte csaszarat, Caracallat. O maga 217. aprilis 11-t81
218. junius 8-ig uralkodott. Ot szintén a hadvezére, Heliogaballus Glette
meg a f6hatalomért. A beszédben emlitett torténet a Historia Augustaban
olvashat6 (11,2-7). Eszerint Opiliusroél, mivel megvetette a kegyességet, egy
gorogbél forditott gunyos epigramma terjedt, amelyre a csaszar szintén
egy epigrammaval valaszolt, de ennek tigyetlensége nevetségessé tette 6t.
117.17-119.1 Soha [...] jelen] Apellész az antikvitas legnagyobb fest6je,
Nagy Sandor udvari festdje volt. A latin szovegben ,a gratiori penicillo [...]
impresserit [...] diviniori judicio [...] existimarit” a k6zépfok mell] hiany-
zik az, amire az Osszevetés értelemszeriien vonatkozik, tehat pl. ‘'mint a fe-
jedelem teologiai miivei’.
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Sola JESU memoria versabatur in animo, melle omni dulcior, nec-
tare omni jucundior: scaturigo quippe, quid? immo veropelagus in
exhaustae felicitatis. Si enim vulnere premamur, Medicina est: si
iniquitate gravemur, Justitia est: si auxilio indigeamus, Virtus est:
si mortem timeamus, Vita est: si tenebras fugiamus, Lux est: si Co-
elum desideremus, Via est: si alimentum postulemus, Cibus est: pa-
nis nempe ille, qui de Coelo descendit, e quo si quis manducaverit,
et si mortuus fuerit, vivet.

Tempus jam est, Auditores aestimatissimi, ut laudata quondam,
Serenissimi Principis Nostri Prudentia, in proscenium veniat, tristé
illa animorum noctem, fulgore suo illustratura: quae cum sit Ancora
Statuum, acus nautica Principis, gubernatrix Reipublicae, syrtes in-
ter & brevia periculorum fluctuantis, lima denique consiliora: adeo
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s6t éppen a szamkivetettségben maga az édes hon volt jelen. Ezek
ugyanis a tiszta kegyességnek az isteni kegyelem csarnokéaban fel-
aggatott szent ajandékai, melyeket a vilag g6gos biiszkeséggel meg-
vet, mivel e kegyesség csak akkor igazan boldog, amikor a tehetség-
nek nyujt békezl tamogatast. Ezek az igaz vallasossag inté példai,
amelynek ha valaki igaz 1élekkel adja oda magat, semmit, ami a ke-
serliségnél kedvesebb, semmit, ami a halalnal él6bb, nem talal, mi-
vel a halalt6l biztonsagosabban él, és cserében az élet arnyékaért,
mely egy lebbentéssel a konnyt légben szétoszol, életet talal, mely-
nek ezutan nem szab véget a halal. Tavozzanak tehat innen azok
a szornyeteg emberek, utalatai az Istennek szentelt 1éleknek, akik
szamara guny targya a kegyesség, botrankozas kove a vallas, az élet
feddhetetlensége pedig nem mas, mint a fénytizés hevétél olvadtan
szétfoly6 gyonyoriiségiik gatja. Néhai fejedelmiink elfordult az el-
vetett emberiség eme rémalakjaitol, és gondosan vigyazott arra, ne-
hogy az istentelenség emlitésével akar a fiilét megbotrankoztassa,
akar kegyességtol athatott lelkét durva tarsasagukkal megfert6zze.
Egyediil csak JEZUSROL valé emlékezést forgatta elméjében, mivel ez
minden méznél édesebb, minden nektarnal kellemesebb forras. Ho-
gyan? Sokkal inkabb kiapadhatatlan boldogsag tengere. Ha ugyanis
sebet szerziink, Orvossagunk, ha méltatlansagtol sujtatunk, Igazsa-
gunk, ha segedelemre szorulunk, Erényiink, ha halaltdl rettegiink,
Eletiink, ha 4arnyak el6] menekiiliink, Fényességiink, ha az ég utan
sovargunk, Utunk, ha élelmet 6hajtunk, Eteliink, az a kenyér, amely
amennybdl szallott ala, amelybdl ha valaki eszik, még ha holt is, élni
fog.

Itt az ideje mar annak, hogy néhai Felséges Fejedelmiink dicsé-
retre mélté Okossaga is szerephez jusson, és a lelkeknek ebben a
gyaszos sotétségében villamként fényt szorjon. Az okossag ugyanis
az Orszagrendek Horgonya, a Fejedelem iranytije, a veszedelmek
Syrtisei és zatonyai kozt ingadozé Allam kormanyosa, végiil pedig

1-3 Ezek [...] ajandékai] A latin sz6veg az ,anathemata Pietatis” kifeje-
zést hasznalja. Ezek szerint a kegyességet a szonok olyan metaforaval ne-
vezi meg, amely a fogadalmi ajandék képét idézi. Az anathema az isteni
segitségért lerott halaajandék volt, amelyet az isten temploméaba helyeztek
el. A legy6zott ellenséges vezér fegyverzetét (a romaiaknal ,,spolia opima”)
a templom szentéjének falara fiiggesztették.
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nihil Suae Celsitudini, hac in re quoque defuit: ut jure Nostrum fa-
ciamus, quod de Scipione olim Valerios dixerat: Hunc nempe, Deum
immortalem, ideo nasci voluisse, ut esset, in quo se Virtus, per om-
nes numeros, hominibus efficaciter ostenderet. Numquam autem
fulgentiori radio, conspicuam se praebuit, Regina isthaec virtutum,
a cuius svavi imperio, reliquae, ceu infantes, ab ubere matris pen-
dent: atque in seligendis Illis. quorum perspicaci judicio, assidua di-
ligentia & consilii maturitate, munita Patriae, secundo veluti fluvio,
ad portum felicitatis vehuntur. Floret adhuc, post multorum seculo-
rum fata, Lampridio vindice, prudentissimum Alexandri Severi ins-
titutum, qui ita vixit, ut non Sibi, sed emolumento Imperii natus esse
videretur. Is namque conservandam Reipublicae. felicitatem, delec-
tum Ilustrium Virorum habuit, quos inter Catilius severus erat, Vir
omnium doctissimus, Aelius Serenianus, omnium vir sanctissimus,
Quintilius Marcellus, quo meliorem, ne historiae quidem contineb-
ant: haud absimilis Adriano Imperatori, cuius Regia, Museum erudi-
torum audiebat. Refloruerat profecto in Principe Nostro, Principum
horum solicitudo, qui commoda Patriae aucturus, auxit numerum
Virorum illustrium, ut Eorum consilio, Salus populi, ceu expansis
velis, & scopulos evitaret infortunii & ad malaciam proveherentur
optatae tranquillitatis. Parcite autem obsecro, Lampridio Vestro in
Zabanio redivivo, Dynastae spectatissimi, neque Ei dicam assenta-
tionis a confessione veritatis plane alienam, eo nomine scribite, si
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a megfontoltsag finomito raspolya. Ofelsége annyira nem volt hia-
nyaban ennek dolognak sem, hogy méltan tarthatjuk magunkra mi
is érvényesnek, amit Valerius mondott Scipiérdl: Bizonyara a hal-
hatatlan Isten azért akarta annyira ennek megsziiletését, hogy le-
gyen, akiben a mindenki szamara érvényes erény megnyilatkozzon
az emberek el6tt. Soha nem mutatkozik meg ragyogdbb sugarral és
nyilvanvalébban az erényeknek ez a Kiralynéje —, akinek kellemes
hatalméban Ggy pihen a t6bbi erény, ahogy anyja kebelén a gyer-
mek —, mint azok kivalasztasaban, akiknek éleslaté megitélésével,
nem sziné figyelmességével és érett megfontoltsagaval a Haza -
gyei, ahogyan egy gyors sodrasu folyam a torkolatahoz, sikerre jut-
nak el. Sok évszazad végzete utan viragzott Alexander Severus al-
lama, aki Lampridius védelmezé szavai szerint nem sajat hatalma-
ért, hanem birodalma megerésitéséért élt. O ugyanis az allam bol-
dogsaganak és sikerének megdrzésére a kivalo férfiakat gytjtott
Ossze: Catilius Severust mindegyik kozt a legmtveltebb férfit, Ae-
lius Serenianust, mindenek kozt a legszentebbet, Quintilius Mar-
cellust, akinél kiilénbet nem 6riz a torténelmi emlékezet, Ugy tett
tehat, mint Hadridnus imperator, akinek palotija a Muzsék szava-
tol volt hangos. Felviragzott igazan a Mi Fejedelmiink idejében e
fejedelmek gondoskodasa, akik hazajuk javat gyarapitani szandé-
kozva, a Kivalo Férfiak szamat gyarapitottak, hogy az 6 tanacsaik-
kal a nép tidve kibontott vitorlakkal a balszerencse szirtjeit elke-

3-6 amit [...] el6tt] ,Scipio autem Africanus superior, quem di immortales
nasci voluerunt, ut esset in quo virtus se per omnes numeros hominibus ef-
ficaciter ostenderet, solutioris vitae primos adulescentiae annos egisse fer-
tur, remotos quidem a luxuriae crimine, sed tamen Punicis tropaeis, de-
victae Karthaginis ceruicibus inposito iugo teneriores” (Valerius MAXIMUS,
Factorum et Dictorum Memorabilium, 6.9.2) ,Korabban Scipio Africanus pe-
dig, aki a halhatatlan istenek akaratabdl sziiletett, hogy 6benne az erény
magat az emberek el6tt a legteljesebben és legnyilvanvalobban megmu-
tassa, ugy tartjak, hogy ifjusaganak korai éveiben szabados életet élt, noha
a blings fénytizést akkor is tavol tartotta magatol, mégis gyengébb volt még
ahhoz, hogy pun diadaljelvényekkel a legy6zott Karthagét leigazza” 12—
13 Alexander [...] Lampridius] Marcus Severus Alexander a Severus-di-
nasztia utolsé csaszara volt (208-235), életrajzat a Historia Augusta csaszari
életrajzgylijteményében Aelius Lampridius irta meg.
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volitanti per auras auresve hominum famae Vestrae, debitam enco-
mii hederam appendat. Fuit nempe in consortio Aulae Transilva-
nicae, studio Serenissimi quondam Principis institutae JOHANNES
(Haller) cordatissimus, cuius diligentia columbina sinceritate cons-
picua, aerarii publici curam, sed sine prece atque precio opinione
celerius impetravit. Fuit STEPHANUS (Nalaczi) affabilissimus, Au-
lae Magisterio jure meritoque praefectus. Fuit GREGORIUS (Bethlen)
militiae peritissimus, Generalis dehinc exercituti Transilvaniae fu-
turus. Fuit ALEx1Us (Bethlen) rerum gestarum indagator solertissi-
mus, € cujus fideli memoria Ciceronis illud nulla umquam expug-
net oblivio: Neminé scilicet, ab extrema pueritiae simplicitate vin-
dicare canitiem, si ea tantum novisset, quae sua aetas, in theatrum
orbis produxit. Fuit LAp1sLAUS (Székel) justitiae amantissimus. GE-
ORGIUS (Banfi) aeqvi bonique studiosissimus, quem communia Pro-
cert suffragia Gubernatorem nuncupavere. Fuit Nicoraus (Beth-
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ritlje, és az ahitott békesség szélcsendes vizeire jusson. Nézzétek el
a ti Zabaniusban 1j életre kelt Lampridiusotoknak, és ne illessétek
hizelgésnek azzal a vadjaval, mely oly idegen az igazsag megvalla-
satol, ha a ti hiretekhez, mely szell6rél szellére kapva, az emberek
fuléhez szarnyal, 6 a dicséret méltd babérjat fiiggeszti. Jelen volt
ugyanis egykor a Felséges Erdélyi Fejedelem udvaranak tudés gyii-
lekezetében az igen okos (Haller) JANOs, akinek gondossaga ismert
volt szelidsége és becsiiletessége miatt, aki az allamkincstarra vi-
selt gondot, de ezt minden érdem és javadalom nélkiil, és varakoza-
son felilli serénységgel végezte. Jelen volt az igen szivélyes (Nalaczi)
IsTvAN Udvarmester, aki joggal volt mélt6 e cimre. Jelen volt a ha-
dakozasban jartas (Bethlen) GERGELY, aki eztin majd Erdély hadse-
regének generéalisa lesz. Jelen volt (Bethlen) ELEK az elmult esemé-
nyek okos felkutatdja, akinek hiteles emlékezetéb6l — Cicero hires
mondasa szerint — soha semmit nem t6r6l majd ki a feledés. A vén-

4-5 ha/[...] szarnyal] acumen a szénoklatban: ,volitanti per auras auresve
hominum famae Vestrae” 7 az[...] Janos] Haller Janos grof (1626-1697)
1. Rakéczi Gyorgy lemondatéasa utan hive volt Barcsay Abrahamnak, majd
az el6bbi ellenfelének, Kemény Janosnak. Ismét partot valtva Apafi konzili-
ariusa lett és Torda f6ispanja. Béldi Palnak Teleki ellenes mozgalmat tamo-
gatta, s emiatt Apafi Fogaras varaba zaratta. Itt irta két ismert m(ivét: Hal-
ler 1682; Haller 1695. Fogsagabdl elengedvén, Apafi tagjava tette a maga
nevében I. Lipottal targyalo kiildottségnek. 1691-ben az immar az Lipot
uralta Erdélyben ismét a kormanyszék tagja lett 1695-ig, amikor is errél
az Uj rendbéli konziliarius urasagarél lemondott, és két év multan meghalt.
10-11 az [...] udvarmester ] Nalaczi Istvan (1632-1702) Apafi udvarmes-
tere, tanacsos, Hunyad varmegye f6ispanja. Teleki Mihaly bizalmas em-
bere, a gubernium konciliariusa. 11-12 a [...] Gergely ] Bethlen Gergely
(1641-1697). 1. Apafi Mihaly alatt Udvarhelyszék fékapitanya volt. Apafi
halala utan az I. Lip6thoz hii fogarasi orszaggy(ilés 1691. januar 16-an az or-
szag fégeneralisava nevezte ki. Lanyai koziil Klara Banfty Gyorgy guber-
nator felesége lett, masik leanyat, Katalint I. Apafi Mihaly vette feleségiil
1695-ben. Fia, Bethlen Ferenc szerepelt Apafi fejedelem temetésén. 13
(Bethlen) Elek ] Bethlen Elek (1643-1696). Nagybatyjanak, Kemény Janos-
nak az udvaraban forgott, 1675-t8l fejedelmi tanacsos és Bels6-Szolnok me-
gye féispanja, 1680-90 kozt tanacsir, 1692-ben az erdélyi orszaggy(ilés el-
noke, 1696-ban az orszaggytlésen halt meg. Az altala varkastéllya alakitott
keresdi kastélyban temették el.
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len) gentium scrutator judiciosissimus: ut nihil eorum, quae ab aliis
magni esse aestimata usquam deprehendit, subtile sublimeque Ejus
ingenium subterfugerit. Fuit VALENTINUS (Franck) doctissimus &
viva quaedam variarum Artium atque Scientiarum Bibliotheca. Fuit
CHRISTIANUS (Reichart) nomine & re Christianus. Fuere alii quoque
Viri Clarissimi, quos in hic téporis angusti, arcano quodam cele-
usmate depraedicabo. Quid autem de Eo dicam (Michaele nempe
Teleki) quem infraenata barbarorum rabies ¢ medio sustulit? An-
non piaculum esset de Illo tacuisse, de quo Orbis Europaeus Asia-
nusvé loquitur ? Illéne silentio premendus, quem illustris fama, LEo-
POLDO MAGNoO, Imperatori semper Augusto, de meliori nota corhen-
davit? quem Regia Poloniae, in praecipuis amoribus habuit? quem
foederatum Belgium, magni semper aestimavit? In spongiam pro-
fecté incumberet omnis oratio, nisi eam omnigenae Illius virtutes,
fulgore suo, ceu muricae aliquo svave rubenti, exornarent. Fateor
aute lubens, satiscere impetum omné eloqvii, quando in Eum (amp-
lissimum quippe dicandi argumentum) impingit. Erat enim Is, in-
genio sagax, judicio acer, consilio maturus, eruditionis amore qua-
dam comendatissimus. Verum obit jam & ille, inclinata acie prae-
ventus, in quam, suae Fidei non immemor, infracto animo descen-
derat. Obiit, inquam; aut abit verius ad Eos, quibus Illum suae vir-
tutes & avita erga Deum Pietas, jampridem destinabant. Sic nempe
voluerunt fata, ut, qui serenissimo Principi Nostro, in viti erat con-
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ség ugyanis senkit sem szabadit meg a legnagyobb gyermeki egyii-
gyliségtol, ha csak azokat a dolgokat ismeri meg, amelyekkel a sajat
életének szinpadan talalkozott. Jelen volt az igazsagot oly igen sze-
ret6 (Székely) LAszLO, a minden szépre, jora buzgdn torekvé (Banfi)
GYORGY, akit az el6kel6k kozos valasztasa nevezett Kormanyzova.
Jelen volt (Bethlen) MikL6s, a nemzetségek legigazsagosabb vizs-
géldja, hogy kozilik, amelyikrél észrevette, hogy a tobbiek véle-
ménye szerint tobbre tartja magat, egyik se kertilhesse el az 6 okos
és magasztos elméjét. Jelen volt az igen tud6s VALENTINUS (Franck),
é16 konyvtara a kiillonféle miivészeteknek és tudomanyoknak. Jelen
volt a nevében és valésagosan is keresztyén CHRISTHIANUs (Rei-
chart). Voltak ott mas igen nevezetes férfiak is, akiket az id6nek eb-
ben a sziikdsségében csak rejtett magasztalassal fogok dicsérni. Mit
szolhatnék arrodl a férfirdl (Teleki Mihalyrdl ugyanis), akit a bar-
barok fékezhetetlen ereje ledontott. Vajon megbocsathat6 lenne, ha
arrél hallgatnék, akirdl egész Eurdpa és egész Azsia beszél, akit a ra-
gyogd hirnév a mindig Fenséges Nagy LEororLpus Hadvezér kivald
nevével illetett, akit a Lengyel Kiralysag kiillonosképpen szeretett,
akit szovetséges Belgium mindig nagyra becsiilt? Nyomban spon-
gyaba délne minden szénoklat, ha azt nem az O mindenféle eré-
nye ékesitené ragyogasaval, mint valami kellemesen piroslé bibor-
ral. Szivesen megvallom azonban, ellankad az ékesszdlas minden
lendiilete, amidén Ot (noha a legalkalmasabb targya a beszédnek)

3-4 az [...] Laszlo ] Borosjendi Székely Laszlo (1644-1692). Apafi posta-
mestere portai kovete volt. Az apja és maga is Teleki Mihalytol fuggott és
az udvari posta ellen6rzésével Teleki kezére jatszott Banffy Dénes elveszej-
tésében (1674), illetve Béldi Pal, Bethlen Miklos és Bethlen Janos gyanusi-
tasaban és fogarasi bebortonzésében. Igy emelkedett: 1680-t6l a fejedelmi
tanacs tagja, Kolozs varmegye féispanja lett, majd 1684-t6]1 Kolozsvar f6-
kapitanya. Az 4j guberniumban a konciliarius urasagot mas nem sokaig
élvezhette. 4-5 a[...] Gyorgy] Banffy Gyorgy (1661-1708). A kivégzett
Banfty Dénes fia, a Habsburgok uralta Erdély elsé gubernatora. II. Rakoczi
Ferenc szabadsagharca alatt is Habsburg-ht maradt, Szebenbe menekiilt és
ott halt meg. 6-7 (Bethlen) [...] vizsgaldja] A ,Fuit [...] judicissimus”
Bethlen Mikl6s kancellarsaganak kortlirasa. A féurat 1690. januar 10-én
valasztotta meg az orszaggyilés erre a méltésagra. 19-20 Nyomban [...]
délne] ,In spongiam incumberet” (MACROBIUS, Saturnalia, 2. 2.1.49).
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junctissimus, in morte quoque Eidem conjungeretur: & qui sociis
ruendae Reipublicae curis gravabantur, sociarentur etiam in pra-
emiis, in perpetuam aeternitatem duraturis. Atque haec sunt illa
columina, Auditori honestissimi! hae sunt illae pyramides, quibus
tota conservandae Reipublicae moles incubuit, quis Prudentia Apa-
filana, communis Boni architecta, laudabili artificio erexit. Amula-
tus est serenissimus olim Princeps, humani capitis ingenium, quod
Prudentiae sedes est, Rationis domicilium, & mira quaedem variara
facultatum coagmentatio, quae omnes tamen capiti, in promoven-
dis humanae vitae fortunis, admirando naturae consensu famulan-
tur. Aemulatus est stupendiam apium indolem atque industriam,
quae uni alveari, ceu Provinciae alicui inclusae, magna ingenii spe-
cie, forma Reipublicae praesentant. Nulla est, quae tinnitu sui Ducis,
novam educturi coloniam ceu bucinae clangore excitata, evolantem
non sequatur. Nulla, quae eidem, nova sede excepto, non adhaereat:
tanto postea fervore, ad arbitrium sui Ducis, partitas acturae operas:
ut vel ipsa humani intellectis acies, consideratione huiusce solici-
tudinis obstupescat. Hoc nempe est Reipublicae ita providere, nec
incuria Principis, detriméti aliquid accipiat. Ac huius quidem sedu-
litatis, novum ac illustre, paucis abhinc annis documentum edidit,
Serenissimus olim Princeps: dum nempe excusso lunati aut luna-
tici verius hostis, jugo, in fidem redidisset antiquae subjectionis:
extincturus inustum teneriori sensui cauterii, quod ambitio Zapolii
& perniciosa regnandi cupido, Transilvaniae induxerat: longe cele-
rius illud facturus, si ea se dudum felicite, victricia invicti LEOPOLDI
arma, in Scythicam barbariem effudissent. Adeo profunde, Christi-
ano Principi, insederat ista opinio: ut existimérit, non posse Eum
jure de suorum subditorum perfidia conqueri, qui supremam Impe-
rii Majestatem, venerabtidus non suscipit: nec aliquam ab iis expec-

15 excepto] excepta

126

[Bir]



lefesti. O ugyanis elméjében élénk, itéleteiben hatérozott, dontése-
iben megfontolt, a miveltség szeretetében leginkabb a kovetésre
mélté volt. Azonban eltavozott mar O is lehunyvan szemét, elment
eléliink, toretlen lelkében hitérdl el nem feledkezve, alaszallt. Elta-
vozott, mondtam, vagy inkabb elment azokhoz, akikhez erényei és
Isten irant 4hitoz6 kegyessége mar korabban odarendelték 6t. Vajon
nem igy akarta-e a végzet, hogy aki a Felséges Fejedelmiinkhoz éle-
tében a legkozelebb allott, az legyen legk6zelebb hozz4 halalaban is,
és akik életében az allam oltalmazasanak terhében vele kozosséget
vallaltak, tarsai legyenek a mulhatatlan 6rokkévalosag 6rokos jutal-
maiban is. Ezek voltak azok az oszlopok, Tiszteletre mélté Hallga-
toim, ezek voltak azok a gulak, amelyek az allam meg6rzésének ter-
hét fenntartottak, melyekre Apafi Okossaga dicséretre mélté mivé-
szettel a K6zjo épitményét felemelte. Néhai felséges Fejedelmiinké
volt az emberfd természett6l valo tehetsége, tehat 6 is az Okossag
székhelye, az Esz lakésa volt, és benne is megvolt kiilonleges 6ssze-
tartozasa a sokféle képességnek, melyek mindegyike mégis a termé-
szet csodalatos 6sszhangjaval az emberi élet szerencsés elémozdita-
saban segédkezik. Ové volt a méhek dmulatra méltd késztetése és
szorgalma, melyek egy kas, mint egy lezart tartoméany nagy idealké-
pében, az allamot jelenitik meg. Egy sincs ezek koziil, amelyik nem
kovetné vezérét, mikor zeng6 hangjaval, mint egy kiirt biztatasaval
Uj gyarmatok felé akarja vezetni 6ket. Egy sincs ezek kozil, amelyik
ne ragaszkodna ehhez, miutan Gj székhelyét kijel6lte, és oly nagy
lelkesedéssel kivanja végezni a vezére altal kiszabott munkat, hogy
maga az emberi elme is elamul e gondoskodas szemlélése kozben.
Ez ugyanis az allamrol valé gondoskodast jelenti, nehogy valami
kart szenvedjen a Fejedelem kozonye miatt. Az effajta igyekezet-
nek néhany esztenddvel ezel6tt Uj és fényes bizonysagat adta a mi

9-11 akik [...] is] A szénok az egyes szamu alanyt himnemben hasznélja
(,ut qui”), tehat nem Bornemisza Annara utal, hanem Teleki dicséretét foly-
tatja.

27-28 Ez [...] miatt] Ez részlete a romai allam szenatusi hatarozatanak,
mely a haza védelmében rendkiviili intézkedéseket érvényesithet: ,Vide-
ant consules ne res publica detrimenti capiat!” (,Ugyeljenek a konzulok,
nehogy az allam valami kart szenvedjen!”)
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taturum securitatem, nisi in Ejusdem sinu, coronatus sacro imperii
diademate LEOPOLDUS tutissime conquiescat.

Ac ut in compendium ducam omnia & in brevi quadam tabel-
lam conspicienda exhibeam, quae Asiaticum orationis cultum re-
quirunt: sic semper vixit Serenissimus PRINCEPS, quasi semper mo-
riturus: nullad unquam efficatiori panaced, insensatae gubernationis
vulnera, quae malesvada nonnullorum Principum intemperies, Rei-
publicae saepe infligit, curaturus: atque si suae Celsitudinis oblitus,
fraenum injiciat Licentiae, & in ips4 humanae mortalitatis contemp-
latione, immortalem sui memoriam, apud omnes relinquat. Erat Ille
in distribuendis praemiis effusus, in puniendo autem lenis tutiorem
esse Regiminis viam arbitratus, quae amoré sequitur, non violen-
tiam. Erat munificus erga Ecclesisas, liberalis erga Scholas, ac Al-
banam quidem praecipué: quae cum extorris aliquadiu vageretur,
non modo patriam extra patriam, sed Patrem quoque benevolen-
tissimum invenit, nullum diem transmissurt sine beneficio idque
duntaxat proprium aestimaturum, quod in aliorum sustentationem
impendet. Atque haec paucula e multis extremo quasi labio deli-
banda esse duxi, quae in Sereniss. Principe Nostro, ceu scintillantes
in polo faces, refulgebant: adeo ut putem (si secreta praesertim co-
gitationum intueri mihi licet) pleroque omnes, toto animo optare:

19-20 ceu [...] refulgebant] Plus, quam Asiatica dictio, immo abusio.
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néhai Felséges Fejedelmiink, ugyanis amidén a holdas, vagy inkabb
holdkoéros ellenség igajat kivetette a nyakabol, ugyanakkor vissza is
tért volna a régi alavetés hiiségére, kioltani kivanva az érzékeny ide-
gekbe belésiitott tiizes vasat, melyet Szapolyai veszélyes ambicidja
és hatalomvagya hozott Erdélyre, és ezt sokkal gyorsabban akarta
megtenni, ha azzal a korabbi szerencsével a legy6zhetetlem LEopoL-
pus diadalmas fegyverei a barbart Szkitidba maguktél el nem Gizték
volna. Nagy sullyal telepedett a Keresztyén fejedelemre az a gondo-
lat, hogy hidba emel jogosan panaszt alattvaldinak hitszegése miatt,
noha 6 ekozben a Birodalom legfelsé Méltosagara csodalatos tisz-
telettel tekint fel, és nem varhat majd semmiféle biztonsagot, csak
akkor, ha a birodalom szent diadémjaval megkoronazott LEoPoLDUS
6lében a legnagyobb nyugalomra talalhat.

Azonban hogy 6sszegezzem, és réviden mintegy szemléltet6 tab-
lan bemutassam mindazokat a dolgokat, amelyek azsiai beszédsti-
lust igényelnek: a mi felséges FEJEDELMUNK mindig gy élt, mintha
mindig készen allana a halalra: soha semmilyen hatasosabb gyogy-
szerrel nem szandékozna gyogyitani a meggondolatlan kormanyzas
sebeit, melyeket néhany fejedelem rosszra hajlé féktelensége utott
az allamon, és mégha a maga fenségér6l megfeledkezve, a Szaba-
dossagnak vetné is a gyepl6ét, maganak az emberi halandésagnak
a szemlélésében halhatatlan emlékezetet hagyjon mindenkiben ma-
garol. Az adoményok szétosztasaban békez(i volt, a biintetésben vi-
szont szelid; biztosabbnak vélte az uralkodas modjat, ha azt a sze-
retet és nem a kegyetlenség kiséri. Adakozo6 volt az egyhaz irant, és
békezi az iskoldkhoz, kiillonosen a gyulafehérvarihoz, amely midén
foldonfutdként bolyongott, nem csak honja helyett honat, hanem
Atyjat is megtalalta, kiben igen nagy joakarat volt, aki egy napjat
sem hagyta jocselekedet nélkiil elveszni, és csak azt kivanta sajat-
janak tulajdonitani, amivel masok fennmaradasat tamogatja. Ugy
vélem, oly sok példabol csak feliiletesen lett valogatva e néhany is,
melyek a Mi Felséges Fejedelmiinkben, mint az égen csillogé fak-
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ut Eos, Theodosius Imperator, in communionem sui voti admittat:
qui utinam, inquiebat, & mortuos resuscitare possem! Si enim quis
accuratione iudicii lance & exquisitam Serenissimi quondam Prin-
cipis Nostri dexteritatem, & luctuosum Ejusdem & Nobis discessum
expenderit: intimo haud dubié sensu desiderabit, ut illius restitu-
tione, patria felicitas, ad seram usque posteritatem sobolescat. Sed
non moventur fata, mortalium votis, nec taediosae praesentis vitae
societati restituunt, quem beato coelitum consortio inseruerunt. O
legem ineluctabilem humanae mortalitatis! ob quam, Illos quoque
mori oportet, quos ceu vicaria Omnipotentis, dei Numina, decebat
esse immortales. Flete, flete €rgo omnes, quos orbatae patriae dolor,
defixi instar aculei premit! Flete, inquam & vel sangvineis genas
Vestras lacrymis, copiose inundate! Obscurata enim est omnium
Nostram gloria: quando lucidissimus Ille coeli Transilvanici Phosp-
horus, insperato lucis deliquio inumbratus, in ipso meridie, noctem
Nobis perpetuam invexit. Ubi jam est chorus ille virtutum, quae dato
veluti signo in Principe quondam Nostro, ceu communi diversorio,
certatim confluxerant? Ubi est affabilitas, Humanitate ipsa huma-
nior ? Ubi prodiga, aut prodigiosa verius Liberalitas & Munificentia ?
quae se profundi instar fluminis in Ecclesias, in Scholas, in Curias
& pleros omnes Transilvaniae cives, laxiore alveo diffudit. Ubi est
cornucopiae eruditionis? quae altiori difficilium saepe thematum
scrutinio, & se oblectavit svaviter, & aliorum taedia, humente qu-
asi spongia abstersit. Omnia haec profecto, (si vernaturam perpetim,
prosperioris memoriae celebritatem, excipias) cum exangui corpore
sepeliuntur:ut orbis intelligat, Illius consvetudine, in tumba etiam,
nihil iis esse jucundius, in quo superstite, gratissimum olim inve-
nerant domicilium.
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lyak, ragyogtak, olyannyira, hogy Ggy vélem (ha egyéaltalan éppen
a gondolat titkait lehetséges lenne nekem megérteni), lehet6 leg-
tobben teljes szivvel kivanjak, hogy 6t is foglalna Theodosius csa-
szar imaiba, aki igy szolt, barcsak a holtakat is fel tudndm tamasz-
tani. Ha ugyanis valaki megfontoltan az itélkezés mérlegére helyezi
a Mi néhai Felséges Fejedelmunk kivételes kedvességét és az 6 t6-
liink val6 siralmas eltavozasat, kétségtelenill 8szinte szivvel hajtja
majd azt, hogy az 6 felépiilése utan, a kés6 utdédokig gyarapodjon
csaladjanak boldog allapota. Azonban nem valtozik a végzet a ha-
landok konyorgéseire, és a jelenvald élet unott kozosségébe sem
helyezi vissza azt, akit mér az égiek boldog tarsasigaba sorolt. O
az emberi halandésag feloldhatatlan térvénye! Hiszen azoknak is
meg kell halniuk, akiknek szinte a mindenhaté isteni akarat kép-
visel6jeként halhatatlanoknak illenék lenni. Sirjatok, sirjatok tehat
mindannyian, akiket elarvult hazank iranti fajdalom tovise gyotor!
Sirjatok, mondom, vagy véres konnyel aztassatok béven az arco-
tokat! Elhomalyosult mindannyiunk dicsésége, amikor Erdély egé-
nek ez a legfényesebb csillaga varatlan fogyatkozassal elhomalyo-
sult, és pont delel6jének idején 6rok éjszakat hozott reank. Hova
lett immar az erényeknek ez a kara, amely mintegy jeladasra ver-
sengve a Mi néhai Fejedelmiinkbe, mint vendégfogaddjukba 6ssze-
gyltlekeztek ? Hova lett a finomsagaval finomabba tett nyéjassaga,
hova pazarld, s6t inkabb pazar b6keziisége és jotékonysaga, mely
mély és széles medrl folyammal a gyiilekezetekre, iskolakra, ka-
ridkra és Erdély legtobb polgarara kiaradt? Hol van a miveltség
béségszaruja, amely a legnehezebb témak magas szinti elemzésé-
ben szivesen gyonyo6rkodott, masok unalmas munkait pedig mintha
egy nedves szivaccsal tenné, eltérolte. Mindezek a dolgok (mégha
a kés6i emlékezet folytonosan és stirlin megujitja is ezeket) valo-

1-5 olyannyira [...] tAmasztani] Az ,adeo ut [...] possem” hosszi monda-
tanak e masodik felében az Eos (is, ea, id plur. acc. masculinumban) értel-
mezése és egyeztetése okoz problémat, mivel sem tartalmilag, sem nemben
és szamban nem egyezik semmilyen el6tte vagy utana 1évé nyelvi elemmel.
A ,faces” ra nem vonatkoztathatd, mert az femininum. A ,plerosque om-
nes”-szel valo egyeztetése mindkét emlitett szempont szerint értelmetlen.
Maradt tehat a legvaldszintibb megoldas: az Eos helyett eum, azaz a feje-
delem.
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Sed sistendus tandem est luctus, inhibendae sunt quaerimoniae,
abolenda emortualis lamentatio: quando certum est, in eam Serenis-
simam quondam Principem Nostrum felicitatem concessisse in qua
pro luctu, ludum pro lamentis, gaudia pro quaerimoniis, nunqua fi-
niendam securitatem est consecutus. Nec salus publica, in discrimen
veniet, quin potius favente coelo, aurigantibus Bonorum omnium
suspiriis, in optato tranquillitatis portu quiescet. Quiescet, inquam,
sub expaso alarum belletricis Aquilae peristromate, ab Invictissimo
Imperatore LEOPOLDO, in clientelam recepta: in quo, imbelli quo-
dam bello, & svavi prorsus contentione, cum virtute certat fortuna:
ut Illius meritis supremum felicitatis fastigium imponat. Nihil pro-
fecto, vel Dei benignissimi providentia, vel blandientis Naturae fa-
vor, vel applaudentis, Fortunae propensio, in hoc Monarchia negle-
xit, quod ambitu humanae prosperitatis usquam continetur. Exemp-
lar Ille est perfecti, & ad omnem gubernandi Imperii Regnorumque
laté patentium utilitatem, expressi Principis: quem Pietas genuit,
Sapientia educavit, Magnanimitas auxit, Fortitudo roboravit, Justi-
tiae, cum summa animi moderatione conjuncta, & mirandum uni-
verso orbi exposuit, & amabilem cunctis reddidit: ut neminem sane,
Prudentum omnium judicio, vel Nostra vel multorum retro seculo-
rum memoria invenias, quem Illis, qui ad supremam Imperii Majes-
tatem, virtutis remigio enituntur, ad imitandum securids proponas.

O Te felicem, Sacri Romani Imperii, & vindicatae a jugo, Scythica
barbarie infami, Hungariae Regem! qui, non imitatione, sed haere-
ditaria possessione, Magni LEOPOLDI virtutes, in ipso vitalis aurae
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ban a hideg testtel egyiitt el lettek temetve, hogy megértse a vilag,
annak szokasa szerint, még a sirban sincs ezek szamara 6rémtelibb
dolog, mint az, hogy majd egykor a feltdmadottban a legkedvesebb
otthonra talaljanak.

Legyen mégis mértéke a gyasznak, fojtsatok vissza a panaszko-
dast, vessetek véget a halotti siratdsnak, amikor bizonyos az, hogy
néhai Felséges fejedelmiink arra a boldogsagra jutott, amelyben a
gyaszra jatszadozas, a siralomra 6rém, a panaszra soha el nem mulé
nyugalom kovetkezik! A kozboldogsag sem keriil majd veszélybe,
s6t inkabb égi segédlettel és minden j6 ember sohajaitol vezérelve,
nyugalmas kikétében talalja majd meg az 6hajtott békességet. A bé-
kességet talalja meg, mondottam, a harcias sas kiterjesztett szarnya-
inak satoraban a legy6zhetetlen LEoPoLDUS csaszar védnokségébe
fogadva, akiben egyfajta harciatlan haboruban, vagy masképp kel-
lemes versengésben vetélkedik a szerencse az erénnyel, hogy az ér-
demeivel tetézze be a boldogsagat. Valoban sem az Isten josagos
gondoskodasa, sem a kedvesked6 természet tamogatasa, sem a tap-
sikold szerencse ragaszkodasa nem vetett meg semmi olyat ebben
az uralkoddéban, amit az ember sikerre valo térekvése magaba fog-
lal. O a tokéletes fejedelem példaképe, amely azt fejezte ki, hogy 6
a birodalmat és szélesen elteriil$ orszagait mindenki érdeke szerint
kormanyozza, és 6 az, akit a Kegyesség nemzett, a Bolcsesség ok-
tatott, akit a Nagylelktiség gyarapitott, a Batorsag tett eréssé, mely
az Igazsagossag legnagyobb lelki tiirelmével forrt 6ssze, és csoda-
ként tarta 6t a vilag elé, és mindenki szdmara annyira kedvessé tette,
hogy még a bolcs emberek véleménye szerint sem talalhatsz senkit
akar a mi korunkban, akar az el6z6ek emlékezetében, akit azok sza-
mara, akik az erény evezdivel térekednek a hatalom méltésagara,
biztosabban ajanlhatnal.

O Te boldog kiralya a Szent Rémai Birodalomnak és a szkita bar-
barsagtol és gyalazatos rabigatol megszabaditott Magyarorszagnak,
aki nem utanzassal, hanem 6roklott hatalommal a nagy LEoPoLDUS

27-29 azok [...] ajanlhatnal ] A proszkiinészisz, az orcatlan hizelgés toké-
letes példaja. 30 Te [...] Birodalomnak ] Itt I. Jozsefr6l, a kés6bbi német--
roémai csaszarrol, Ausztria uralkodoé féhercegérél,a magyar és cseh kiralyrol
van sz6. L. Lip6t a fiat még a maga életében, 1687. december 9-én magyar
kirallya koronaztatta.
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primordio, accepisti: ut non modo in Regnis, sed in Monarchia quo-
que Romana magno populorum consensu, Eidem succederes: Spes
ea propter Imperii, Hungariae Phoebus, & totius, qua se hinc at-
que hinc explicat, osbis desiderii. Felici omne, sacratum JosEPHI
Nomen, ceu pacti cum Deo foederis monimentum, ¢ sacro fonte re-
tulisti, REx SERENISSIME: ut omnes facile inteligant, Te vernante,
metuendam hostibus, Austriacae Domiis Potentiam, ingenti regno-
rum accessione ampliorem longeé futuram.

Sed redeo unde digressus sum. Luserunt olim, in sacratissimo
LeopoLp1 Nomine, quibus, coelo adspirante, vena foecundior ob-
tigerat: ut nempe ea, quae in secreto virtutum promptuario, sepulta
latent ipso vocabulo interprete, in lucem publicam & aspectum om-
nium producerentur. Ludemus et Nos, sed serio, Nostrae quantum-
vis non ignari imbecillitatis, vel nova, nostro judicio, inventuri; vel
sublimi aliorum ingenio, jam olim inventa, innocuo inculpatoque
errore Nostra facturi.

Ludes polo Sacratissime LEOPOLDE, postquam eo Pietatis ardore:
eo denique Justitiae & virtutum omnium studio, inclaruisti: ut Tuam
Polus ipse societatem ambiat, & profunda Bonorum suspiria, Te, vi-
vum adhuc, novéa prorsus Apotheosi, beatos inter coelites cooptent.
Ita ergo Sole duplo (LEoroLDUM JosepHUMQque intelligo) Transilva-
nia quoque Nostra refulget: cuius calore, quanto vehementius inca-
lescit, tanto ardentiore desiderio accenditur, obtinendae huius ad
extrema usque aetate felicitatis.

4 osbis] orbis
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erényeit mar az elsé éltet6 1élegzetvételeddel megkaptad, hogy nem
csupan a kiralysagokban, hanem a Rémai Monarchiaban is a né-
pek nagy egyetértésével kovethetted 6t, ezért a Birodalom Remé-
nye, Magyarorszag Phoebusa, mivel mindkét részrél kiterjeszkedik,
az egész vilag gyonyorisége! Kedvezo el6jelekkel a szent JOZSEF
Nevet hoztad a szentség forrasatol az Istennel kotott szovetséged
bizonysagaként, FELSEGES KIRALY: hogy mindenki kénnyen meg-
értse, noha Te életed tavaszan vagy, mégis félnie kell az ellenségnek
az Ausztrai Haz hatalmat, mely a kiralysagok nagy gyarapodasaval
még nagyobb lesz.

Visszatérek azonban oda, ahol beszédemtdl eltértem. Jatszani
fognak majd LeoroLpUs legszentebb nevében azok, akiknek égtél
tamogatottan b6vebben jutott a tehetségb6l, mivel azok a dolgok,
amelyek eddig az erények titkos kincseshazaba temetve, rejtve vol-
tak, épp a szavak tolmacsolasaval jutnak a nyilvanossag fényére
mindenki szemelattara. Jatszani fogunk mi is, amde komolyan, noha
nagyon jol ismerve magunk gyengeségét, akar a mi megitélésiink
szerinti 0j dolgokat szandékozunk feltalalni, akar a masok emelke-
dett tehetségével mar feltalalt dolgokat artalmatlan és vétlen téve-
déssel sajatunkka tenni.

Jatszani fogsz az éggel, 6 te legszentebb LEOPOLDUS miutan a
Kegyesség hevével, majd az Igazsdgossagnak és minden erénynek
buzgé torekvésével annyira kittintél, hogy maga az Eg eseng majd
tarsasagodért, és minden joember legmélyebb sdhajtasa egy 0j Apo-
teozissal téged életedben egyenesen a boldog mennybéliek kozé ki-
van emelni. Igy aztin e kettés Napt6l (LEOPOLDUSRA £S JOZSEFRE
értem) a mi Erdélyiink is ragyogni fog, és ezeknek melegét6l, mi-
nél hevesebben ragyog, annal forrébb sovargassal gyul langra, meg-
tartva ezt a boldogsagat az id6k végezetéig.
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Et Te Serenissime Princeps Michael Apafi, Domine, Domine Mihi
gratiosissime, & Te, inquam Soles isti duo, fulgentissimis Clemen-
tiae suae radiis, illustrant, crassas illas, tristioris animi, tenebras,
quas € praesenti luctu contraxisti, penitus dissipaturi: ne scintil-
lantis ingenii Tui dotes, quas, cum sangvine paterno, jampridem
imbibisti, sub istis veluti cineribus extingvantur, sed tandem ali-
quado in lucem se diffundant, exoptatae prosperitatis. Vive, Sere-
niss. Princeps felicitati Patriae! vive Bonorum omnium desideriis!
Paternasque virtutes, adjuvante Pietate, & indefesso humaniorum
Literarum studio, rara accessione adauge.

Erigamus jam Colossos, aedificemus Mausoleum, & perennatu-
rae Serenissimae quondam Principis Nostri memoriae, sequentem
appendamus epigraphen:

Vixit
MICHAEL APAFI,
Pietate coeli haeres
Dignitate PRINCEPS
Solicitudine Pater,
Affabilitate Sodalis,
Munificentia fons & scaturgio:
cum
Nomine, omen
cum
Religione, Zelum
cum
Sublimitate Humilitatem
conjunxit,
ne
Nucem sine nucleo,
Fidem sine Fide,
Principatum sine Principatu
gereret:
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Téged is, felséges Apafi Mihaly Fejedelem, Nekem legkegyelme-
sebb Uram, mondom, Téged is e két Nap megvilagit Kegyességiik
legragyogdbb sugaraival, és szétszérja majd a szomoru léleknek
ama széles arnyait, melyet a jelenval6 gyasz okozott, hogy a Te ra-
gyogo tehetséged ajandékai, melyeket 6si véreddel egyiitt mar ko-
rabban magadéva tettél, ezekkel a hamvakkal ki ne hunyjanak, ha-
nem végiil az hitott boldogsag fényességébe szertearadjanak. Elj
felséges Fejedelem a haza 6rémére, élj minden jo ember Ohajtasa
szerint. Osi erényeidet a kegyesség tamogatasaval és a bolcs tudo-
manyok faradhatatlan miivelésével és ritka szép langolasaval gya-
rapitsd!

Emeljiik fel tehat Kolosszusat, épitsiik fel Mauzoleumat néhai Fel-
séges Fejedelmiink emlékezetének, mindezek kiséretében fiiggesz-
sziik ki ra ezt a feliratot:

Elt
APAFI MIHALY,
Kegyességgel a menny Orokoseként
Méltosaggal FEJEDELEMKENT
Gondoskodéssal Atyaként,
Nyéjassaggal Baratként,
Bokeziiséggel buzgé forrésaggal:
Nevéhez el6jelet
Vallasahoz, Buzgbsagot
Fenségéhez alazatossagot
kapcsolt,
hogy
Diot ne bele nélkiil,
Hiséget ne  Hiség nélkiil,
Fejedelemséget ne  fejedelemség nélkil
viseljen:

12-14 Emeljik [...] feliratot] Az elképzelt siremlék elképzelt felirata cse-
kély aszimmetriaval maga egy kopjafat vagy egy obeliszket imital.
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MICHAEL, inquam, quod est, sicut Deus,
vixit,
sed Humanitate vestitus,
ut oscenderet,
divinam quandam humanitatem,
&
humanam divinitatem,
ita in Se uno coaluisse, B3v
ut,
vivam Salvatoris imaginem,
expressisset,
cui,
sic vixit, ut Sibi moreretur,
sic Eum semper confessus, ut Scripsum negaret,
probe conscius

quod
in Ejus contemptu, Gloriam,
in vulnere, Medicinam
in dolore, Gaudium
in morte, vitam,

sit habiturus:
Illius amore
contempsit omnia, ut omnia possideret,
Seipsum exhausit, ut defectu suo ditesceret,
illas tantum opes, suas esse ratus,
quas in alios erogavit:

in motibus, quietus,
in periculis, securus
in captivitata, liber,
in quam
infelici quondam expeditione ductus,
ut redux

desolatum Patriam feliciter instauraret,
instauratam,felicius gubernaret,
gubernatam omnium felicissime,

Augustae LEoroLDI MAGNI Potentiae
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MiIHALY, mondom, mint van, Istenként,

élt,

de Emberségbe 61tozott,

hogy megmutassa,
az egykori isteni emberséget 5
és
az emberi istenséget,
igy 6nmagaban egyesitve, egytitt taplalta,
hogy
a Megvalto6 é16 képmasat 10
kiabrazolja,
akinek
ugy élt, hogy Neki halhasson meg,
Ot mindig ugy hitte, hogy Magat megtagadta

szilard bizonysaggal abban, 15
hogy
azO  megvetettségében  Dicsdséget
sebeiben Orvossagot
fajdalmaban Oromet
halalaban életet 20 -

lelhessen majd:
Az O szeretetében
megvetett mindent, hogy mindent birhasson
kitiresitette magat, hogy szegényen gazdagga véljon,

annyi vagyont tekintett csak a sajatjanak, 25
amennyit méasokra kolthetett:
igy élt  a forrongasokban nyugodtan,
a veszedelmekben biztonsagban,
a fogsagban szabadon,
mondom, 30

egykor szerencsétlen hadi vallalkozasra vitték,
hogy visszatérjen
elpusztitott honaba, hogy szerencsésen megtjitsa azt,
majd hogy e megtjitottat még szerencsésebben kormanyozza,
e kormanyzottat mindenek kozt a legszerencsésebben 35
a Felséges Nagy LEoroLDUs hatalmanak
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subjiceret
quibus peractis,
Mortem optavit, ut inter immortales cooptaretur,
Finem vitae desideravit, ut vitam, sine fine consequeretus
hoc semper animo volens,

se extra patriam, inventurum Patriam,
Dixi.
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alavesse:
mindent elvégezvén
Kivanta a halalt, hogy a halhatatlanok kozé legyen valasztva.
Eltének végét kivanta, hogy vég nélkiili életre juthasson
lelkében mindig ezt kivanta,

hazajatol tavol hazajara lelni akart,
EzT MONDOTTAM.
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A végs6 bucsu kalvinista mitizacioja

A temetésnek az almakeréki szakaszaban immaron ismét csak a
belsé Apafi-kozeg vett részt. Igy ezek a szévegek még hianyaik-
ban is egy iranyba huznak: a kalvinista torténelemszemlélet érté-
keit hordozzak magukon. 1691. februar végén Ggy tint, hogy Er-
dély nem lesz osztrak tartomany, hanem megérizhet valamiféle 6n-
allosagot a Bethlen Miklos-féle Diploma alapjan. A csaladi kriptanal
megszolalo egyhazi és vilagi értelmiség immar torekedhetett a szép
lezarasra. Ezeket a szovegeket tehat az emlékallitas folyamataban
valo szerepiik kapcsan kell értelmezni.

Az egyhazi ceremonia sarosi és almakeréki (1691. februar 17-18.)
szovegei koziil sajnalatra mélt6 moédon nem maradt fenn sem Ka-
posi J. Samuel konyorgése és beszéde, sem Nagyari Jozsef prédika-
cidja, sem Pataki Istvan oracidja. Rhédey Pal leirasa szerint Saroson
az udvaron (valdszintileg egy ott felallitott szinben), Almakeréken
pedig a templomban elhelyezett majestasnal élte meg a bicsuztatas
lett). Az bizonyos, hogy felemas volt a helyzet ettdl fiiggetleniil is.
A Fels6 Fejér megyei helység és az uradalom a 14. szzad 6ta az Apa-
fiak birtoka volt, de a reformacio idején szétvalt egymastol a falu és
az urasag kegyessége: a falu tobbségében szasz szarmazasi evangé-
likus jobbagyai felett egy kalvinista kegyur allt. Hasonlé volt a fe-
lekezeti helyzet Almakerék kozvetlen szomszédjaban, a Bethlenek
keresdi birtokan;'’? és nemzetkozi téren is ismeriink erre példat. Ja-
nos Zsigmond brandenburgi valasztéfejedelem (Brandenburgi Ka-
talinnak, Bethlen Gabor méasodik feleségének apja) birodalmaban,
ahol a fejedelem lutheranusbol kalvinistava lett 1613-ban, s ezt nem
kovette a varosa, de hosszas vitak utan ez a szimbidzis konstruktiv
egyiittélést hozott. A mégoly jo viszony ellenére azt feltételezziik,
hogy Almakeréken is sziikség volt a helyi lelkész részérél legalabb
egy koszontére, s egy rovid fohaszra. De itt legalabb nem tudunk
olyan jellegti zavarrdl, mint egy masik Apafi temetésen. Apafi Miha-
lyék az utols6 fitgyermekiiket Szebenben szerették volna eltemetni,
de a szaszok megtagadtak, hogy ,csak az utcan is énekeljiink, annal

172 Kovacs 2003b, 625.

142



is inkabb, hogy még az czinteremben praedicaljunk”, jegyezte fel
naplojaban Wass Gyorgy.'”* Azaz a nyilvanos processust és prédi-
kaciot a temet6i ravatalnal nem engedte a helyi szokas. Ezért Apafi
II. Gergelyt hosszas el6késziiletek, a halal beallta utan 8 honappal
késébb temették el végiil Gyulafehérvaron. Az Apafi-birtokon nem
keriilt ilyen anomaéliara sor, de a szasz pasztor megnyilatkozasat -
ekkor Georg Giinther allt a lutheranus gyiilekezet élén - igy sem
tartotta fenn az emlékezet.

Szabadi Istvan adta ki a Lessus funebris cim, a Sinai-gydjtemény-
ben talalhatd, de ott szerz6i név nélkul talalt 77 versszakos verset.'”*
Szabadi a Lukinich altal k6zolt temetési leiras alapjan a szerz6t is
azonositotta: az Apafiak rokonsaganak egyik tagjat, Bethlen Lasz-
16t (1675-1717) nevezte meg a szoveg szerzbjének és eléaddjanak.
Az ekkor még 16 esztendds fiatalember az enyedi-gyulafehérva-
ri, Apafi alapitasu iskolaban tanult Keszei Janos, Pataki Istvan és
Szathmarnémethi Samuel keze alatt az ifjabb Apafival egyiitt a ne-
mesi kollégium tagjaként. Az Apafi-6rokség kapcsan és méas dip-
lomaciai tigyekben is Bécsben gyakran id6zott. Temetésekor pedig
mar mint az erdélyi reformatus egyhaz f6gondnokarol emlékeztek
meg rola a kalvinista lelkészek.'”

Bethlen Laszl6 verse magyar nyelvii, magyaros verselésii: négy-
sarku bokorrimekkel, felez6 tizenkettesben irédott. Ez a korszak jel-
lemz6, Tinddi Lantos Sebestyén, Zrinyi Miklos és Gyongyosi Istvan
altal is hasznalt, a szakirodalomban Zrinyi-strofa néven is é16 versti-
pusa, amit Rhédey P4l memorialéja kifejezetten ,magyar strophéabul
allo ritmus”-ként jellemzett.'”® A vers tartalmilag is receptalja ezt
az 6rokséget a retorikai jellemzések Gyongyosit6l szarmazoé hiper-
textusaival (1. a 4., 12., 18., 21. versszakot), melyeket a Marsal tars-
olkodé Muranyi Venusbdl emelt at Bethlen Laszl6. A szoveg egyéb
imitacioi 6kori szerz6kre mennek vissza (homéroszi jelz6k és jele-
netek, az ovidiusi Atvaltozdsok jelenetei, Horatius haj6-allegériaja),
melyek a kor kedvelt miiveltségi elemeihez tartoztak. Nem véletle-
nil szerepel ez a sok iskolai tananyag 6sszezstfolva ebben a vers-

173 Wass 1896, 30, 1683. marcius 15. és 19.
7% Szabadi 2005, 58—64.

175 Lukinich 1913, 530.

176 Lukinich 1913, 33.
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Bethlen Laszl6 patria- és nobiles-6ntudatanak, akar fiatal koranak.

A szakirodalom mar jo szaz éve felvetette azt a tézist, hogy a fe-
jedelemcsalad kiadvanyainak hatterében sejthet6leg nemcsak el6-
készit6ként szerepelt ott a kor tanult értelmiségije, Keszei Janos. O
forditotta Bornemisza Anna szamara a német eredet(i szakacskony-
vet.'”” A kis Apafi imainak stilusa is gyakorlott kez{i poétara utal, s
nem egy fiatalemberére: az elsé két imat pedig az 6 keze jegyezte
le.*”® Az utdbbi fejedelem felesége, Bethlen Kata neve alatt megje-
lent versek kapcsan is tudott, hogy sokkal korabban késziilt, mint
ahogy nyomdaba keriilt,"”” és itt is tudds hattérre, a teoldgiai olvas-
manyokat (a Praxis pietatis-t, Nyéki Voros Matyast idéz6) jol ismerd
Jforrasra” gyanakodhatunk, killonosen is a konnyed biblikus stilus
miatt.’® Ez esetben is hasonld korua fiatalember a szerz6/elé6ado, és
ugyan nagyon sokféle miiveltségi elem, antik és bibliai toposz és
embléma, szamos torténelemszemléleti paradigma keriilt egymas
mellé (ennek a doctussagnak az alapjait tehette le Keszei), de itt ki-
csit docognek a rimek.

A vers nagy része a szamos utalas ellenére egységes torténelem-
szemléletet jelenit meg. A vers magyar torténelem szkita uralkodoi-
val kezd, majd az Arpad- és vegyeshazi kiralyokkal folytatja Hunya-
diig 33 koronés f6t szamlalva, s végiil az erdélyi fejedelmek soraval
zar, akik Apafiig 12 nevet adnak ki. Ennek az uralkodoéi attekintés-
nek a végs6 stacidja a 14. erdélyi fejedelem, az ifjit Apafi Mihaly, aki-
nek prodromussa, a vég epilogus eléfutara volt apja, a Nagy Apafi
Mihaly. A vers nagy részét a holisztikus koncepcié rendszerének
leirasa adja: Szkitiatol Erdélyig mitikus helyzetekkel, szereplékkel
(istenek, a természet erdi, a mitikus szornyek), a végzet megannyi
eléjelével. Apafi ebben a rendszerben éppen csak egy mondat ere-
jéig tlinik fel a sz6veg felénél (41. vsz.), majd ténylegesen az arany-
metszésnél keril el6 témaként (62. vsz.), de csak néhany versszak-
nyi mondanivaléja van réla a vers szerzdjének, hogy végiil az utolso

17 Lako 1983

178 Erdélyi fejedelem Apafi Mihaly maganos konyorgési, Radnot, 1690-92.
Kristof 1930.

17° Bethlen 1726.

1% Nagy 1985, 179.
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viragszal, az ifjabb Apafi feletti 6rommel zarta torténeti attekinté-
sét. JelentOsebb tartalmi elemei ennek a hatalmas konstruktumnak
egyrészt Nagy Sandor torténeteinek analogiain alapulnak, masrészt
a zsido—magyar sorsparhuzam analdogias parjain (kivonulas Szkitia-
bdl, birak, 33 nagykiraly Hunyadiig, David utan Salamon, a vég jelei
az Gjszovetségi apokalipszis babiloni paraznajanak képével), végiil
pedig a magyar torténelem szimbolikajan (Varnatél kezdve, Mohéa-
cson és a 12 uralkodén &t a 14-ig, az ifjabb Apafiig, a Gubernium
isteni eredetével, Maria koronajanak 12 égkovével hozva azt par-
huzamba). Kétségteleniil nehéz volt Apafib6l hés harcost formalni,
még az oly nagyivil torténelmi tablé révén is, s ezt a lehet8séget
(harcias multja Ersekujvar 1663-as ostroma kapcsan keriilt el6) a re-
neszansz paradoxonnal (a pok a rézsan is mérget talal) oldotta fel
a flatal szerz6, 6hajtva, hogy a végsé idében legyen fénixmadarhoz
hasonlatos modon udjjasziiletése a fejedelemségnek.

Holt Feniks hamvabol iffju Féniks tdmad,

Egy szép Virag szalad teneked is marad,

Ne félly, Erdély, im még egy szikratskad akad,
Arany id6idet kit6l batran varhadd. Amen.

A Rhédey Pal napldjabdl ismert ceremonialeirds szerint a harom
beszéd utan hangzott el Bethlen Laszlé verse, amit még két gyer-
mek verses bucsuztatdja kovetett — am ezekrdl kozelebbit nem tu-
dunk. A kotet szerkesztésekor ezért az Apafi-korban napvilagot la-
tott, a fejedelem halalanak és temetésének tiszteletére sziiletett sz6-
vegeket helyeztiik egymas mellé. Az Apafi-csalad orvosa, Papai Pa-
riz Ferenc 1694-ben adta kozre Tristium levamina cim( kotetét, mely
emléket allitott mindharmojuknak.*®* El6bb a fejedelem és felesé-
gének életutjat bemutatdé Monodia Apafiana és az ehhez kot6d6 sir-
verse olvashatd, majd Bornemisza Anna két bicsuztato verse (Soli-
loquium emortuale).*® Ezutan az ifja fejedelem kdszontésére 1681-
ben, fejedelemmé valasztasara irt és megjelentetett vers (Carmen
seculare)'®®, valamint a bazeli torténész professzor, J. J. Hoffmann
hasonl6 koszontéverse a leendé 14. erdélyi uralkodonak (1689. au-

%1 Papai Pariz 1694.
182 Papai Pariz 1694, B4v-C2r; Ujrakézélve: Bod 1766, fasc. VII, 90-93.
13 Papai Pariz 1681 ; Papai Pariz 1684.
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gusztus 23-i keltezéssel), legvégiil a kotetet lezard harom corollaria,
mely biblikus hangvételével foglalja 6ssze a kotet lelki aspektusat a
bucsuzas bibliai és antik eszkozeivel.

A szerz6-szerkesztének Apafi Mihalyrol készult 6daja az antik
mitizalas minden elemét felvonultatja az életut jelentés eseményei-
nek leképezésével. A parkak fontak élete fonalat, a sziiletés, a gyer-
mekkor és a kisiskolas képek utan Rakoczi udvaraban tett szolga-
lata, hazassaga, majd a tatar fogsagot hozé harcok képei vonulnak
fel el6ttiink. Ezek is inkabb a mitoszok kodébe és metaforikajaba
emelten, egyetlen hivatalos funkcio, vagy akar a tatar had neve,
vagy a fejedelemmé valasztas sem keriil el konkrét formaban eb-
ben az atszellemitett narracidban. A fiatalkor eseményeinek rész-
letes és romai kontosbe oltoztetett elmesélése utan szinte azonnal
témat valt, ,6regként” aposztrofalva a fejedelmet, siratasaval zarja
a verset. Emlékallitadsdnak hangnemét jelzik a zarésorok: ,Apafius
vivet, memori non excidit aevo”. A sirvers az életutjanak és az ural-
kodasanak a tartamat, a cimerét és erkolcsi szerepvallalasat jelolte,
s az utdd elé példaként allitotta, de ezeken kivill konkrétumot nem
emlitett.

Nem tudjuk, hogy az orvos sirversei tényleg megjelentek-e vala-
milyen forméaban a temetéseken, példaul kitették-e a kripta lezarasa
utan a templomban. Azt viszont tudjuk, hogy Bod Péter a Hunga-
res tymbaules cim(i kotetébe felvette a fejedelemasszonynak, illetve
apo6saéknak sirverseit — ez utébbiakat nem kényvbél, hanem a ko-
tet el@szava szerint a sirokat a helyszinen megvizsgalva: a csaladi
kapolna a templommal szemben 1évé dombon volt egészen 1902-
ig."®* Bodnal nem az a széveg szerepel Bornemisza Anna esetében,
amit a fenti 6sszegz6 kotetében Papai Pariz megjelentetett: itt kb.
20 sort a kozepén mas verzidban talalunk, aminek a stilusa viszont
az orvosra utal.'®* Mivel azt tudjuk, hogy a temetés utan a templom-
ban hagyott fekete zaszlok még sokaig lathatok voltak,'* elvben ott
lehetett a Bornemisza Anna tiszteletére készult Papai Pariz vers va-

8¢ Bod 1766, 91, 18-38. sor és Papai Pariz 1694, Clr-v, 18-33. sor nem
egyezik.

185 Bod 1766, fasc. VII, 90-93.

8¢ Wertner 1910, 738.
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lamelyik variacidja is. Tudjuk, hogy mind a fejedelemasszony, mind
a fejedelem temetésére késziiltek rovid sirversek, de ezek nem ma-
radtak fenn. Lehetséges, hogy Apafi 260 soros 6dajanak elkésziilte
utan mar a k6z0s megjelentetés tervével bajlodvan maga Papai Pa-
riz valtoztatott a kiadas el6tt a laudalé szovegen. Ekkor mar 1694-et
irtak, Zabanius szovege rég napvilagot latott, s ehhez képest az Apa-
fi-csaladot magasztal6 kotet csak elég késdn jelent meg.

Ha egyaltalan tervbe vehették a kalvinista beszédek megjelente-
tését, akkor sem maradt erre mar sok id6, de a kozeg sem lehetett
ra fogékony. Pataki Istvan 1693-ban, Nagyari Jozsef 1694-ben meg-
halt, a fiatal fejedelem mellé nevel6nek beallitottak a kolozsvari pro-
fesszort, Szathmarnémethi Samuelt. Még 1694-ben - felszabadulva
az ellen6rzés aldl — az ifjabb Apafi Mihaly jegyet valtott Bethlen
Kataval, s ra egy évre pedig ,elugrotta a fejedelemséget” a hazas-
saggal, mivel ,elvben” Lip6t tudta nélkil valasztotta 6t. A lassan
20. életévét elérd ifju fejedelmet (1696) felhivattak Bécsbe magyara-
zatra, s onnan mar csak a holtteste tért vissza Erdélybe (1714). Ha
tehat az Apafi-korral szimpatizalok az emlékallitason gondolkodtak
1694-ig, a politika megint kozbeszolt, és immaron feleslegessé valt
egy letlint kornak és egy érvényét vesztette politikai konstellacio-
nak a megerdsitése egy kiadvannyal.

Csorba David
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Bethlen Laszl6 magyar siratoverse Apafi Mihaly felett

Elhangzott Almakeréken, 1691. februar 18-an, vasarnap
Kozzéteszi Csorba David

A vers a Sinai-gy(jtemény 5. kotetében, a korabban mar jelzett
Apafi-gytjtemény 7. részében, herceg Esterhazy Pal nador 1690. no-
vember 7-i supplicatidjanak szévegét kovetSen olvashato.®” A vers
mas valtozatat nem ismerjiik, ezt az atiratot pedig a 18. szazadi le-
jegyz6k attribicié nélkil kozolték. Szabadi Istvan, a szoveg elsé,
20. szazadi megtalaloja és kozreaddja'® valdszintsitette Rhédey Pal
memorialéja alapjan Bethlen Laszl6 szerzségét, bar az utobbi for-
ras csak annak el6adojaként jelolte.

Bethlen Laszlé (1675-1717) a csalad Elek-aganak tagja, Bethlen
Farkas fia, 1691-ben még ifja diak, az ifjabb Apafi iskolatarsa. Ne-
gyedszazaddal késébb, haladlakor mar mint az erdélyi reforméatus
egyhaz f6gondnokat és békezl tamogatojat dicsérték. A halalakor
elmondott két prédikacié egyikét Zilahi Sebes Andras (1681-1744)
tartotta, aki mint az el6szobdl kitetszik, azt kapta feladatul a csa-
1adtol, hogy Bethlen Elek konyvtaraban kutasson a csalad torténete
utan.'®® Zilahi oracidja egy genealdgiai beszéd, azaz a csaladtorté-
net alapjan késziilt, a hagyomanyok és elvarasok alakitotta dics6it6
beszéd, ami az Apafi-6rokségért kiizd6é Bethlen-csalad politikai ar-
maga készitett siratoverset a fejedelemnek, de amikor 6t temették,
a lelkész arra emlékeztette a hallgatésagat, hogy az id6kozben el-
hunyt ifjabb Apafi még mindig temetetleniil fekszik.**

A koréabbi szovegkiadas hianyossagait, elirasait javitottuk, és be-
thiv modon adjuk kozre, a megértéshez sziikséges magyarazatok-
kal egytitt — jegyzeteink a kifejezések elsé felbukkanasanal szere-
pelnek.

X,

187 Sinai 1771, 7. fej., 853-859.
188 Szabadi 2005, 58-64.

189 Zilahi Sebes 1718.

190 7ilahi Sebes 1718, A3v.
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Lessus funebris

1. Magyarsag tzimere tarto Pannonia
Sok diadalmaknak ki terjedt palmaja
Hadakoz6 Marsnak Akademiaja
Sok valtozasoknak ki tetetett targya.

2. Miolta Napkelet Europaban sziile,
Scythak pusztajarol delfelé vezérle,
Hesperus Orszagat fegyverednek széle
Hoditt4, vilagon hirt nevet nevele.

3. Sziiltél ez vilagra vitéz Hectorokat
Terhedet viseld vallas Atlasokat,
Eget hasogato6 elméjti Platokat
Németet meg gy6z6 Nemes Camillokat.

4. Tzimer(l viselvén a menykd szikrajat,
Titulussal birtad Istennek ostorat,
Dajkaul tartottad fegyveres Bellonat,
Sok ideig birad békesség palmajat.

5. Tizennégy Hertzegek bimbddat nevelték,
Roésas hajnalodat Délre eresztették
Lauread az Nappal 6szve szerkéztették,
Hercules Gadessét azzal meg elozték.

14-17 Tzimertl [...] pAlmajat] ,Mintha maga volna Bellona dajkaja, / Ugy
megtanitotta Marsnak oskolaja. / Valamelyre fordul, haragos szablyaja /
Ugy forog kezében, mint mennyk szikraja” (Gyongyosi 1998, 19.)

1 Lessus funebris] temetési halottsiraté 3 palma] diadal célja (szinek-
doché), a kiterjesztett levél egyben a teriilet szimboluma 8 Hesperus Or-
szagat] Hesperia Hispania (Spanyolorszag) antik neve, a magyar kalando-
zasok legnyugatibb hatara 13 Camillo] Marcus Furius Camillus gydzte le
Veiinél a Romat elfoglalé gall torzseket 14 menykd szikraja] itt: a hunok
cimere, jelképe 15 Istennek ostora] Attila, hun fejedelem 16 Bellona ]
masként Duellona, a roémaiak hadi istenasszonya, Mars felesége vagy né-
vére 18 Tizennégy Hertzegek ] fejedelmek 20 laurea] babérkoszoru,
a gy6zelem jelképe 21 Gades] Cadiz varosa, az ismert vilag hatara, itt
alltak Herkules oszlopai
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6. Nem elegedett meg telhetetlen voltod,
Medus Gothus Dacus hogy volt triumfusod,
Misiat Traciat el bira zaporod,
Macedoniaval kezed ala hajtod.

7. Egy fegyverkezésed nyerte el Akhajat,
Mavorsi jarasod birta Illiriat,
Minden munka nelkl Gepidak Kiralyat,
Rontad Aquilanak tellyes tartomanyat.

8. Sas fészkét egeknek nyilja nem talalja,
Természet visgalo béltsesség tanittya,
De természet ellen tzimered szikraja,
Azt is liliommal edgyarant hodittya.

9. Még a Madarakis hatalmadat féltek,
Golyak Pislenekkel tiizedet kertlték,
Az oroszlanok is szinedet rettegték,
Hogy Annibalodat kapujokba vitték.

10. Alig fogal fegyvert f6bb Koronak ellen.
Mér az victoria zoldellék kezedben,
Er6 és szerentse jarvan 6svényedben,
Aquilegiat is ejté keleptzében.

3 Misia] Mcesia, rémai tartomany volt az Eszak-Balkdnon 5 Akhaja]
Akhaia, az 6kori gorogok egyik teriilete, itt: Gorogorszag szinekdochéja
6 Mavors] Mars 6 Illiria] Illyria, a mai Horvatorszag romaiak lakta te-
rilete 7 Gepidék Kirdlya] Ardarik, a gepidak kiralya, Attila életében
a hunok legf6bb szovetségese 8 Rontad [...] tartomanyat] sas teriilete
vagy Aquileia roviditése (tehat vagy egy hiperbolaval a romai légi6 altal
uralt térségre, vagy Aquileia lerombolasara utalt) 9-10 Sas [...] tanittya ]
Miskolci Csulyak Jer. 49,16 kapcsan emliti (Miskolci Csulyak 1702, 279.)
12 Azt [...] hédittya] Mars (Arész) haderejét Vénusz (Aphrodité) lilioma
héditja meg — utalas a homéroszi torténetre 14 Pislen] kiscsibe, itt: go-
lyafidka; 1. a Képes Kronika elbeszélését Aquileia ostromardl 15-16 Az
[...] vitték] a ,Hannibal ante portas” szélas analégidja Réma oroszlanja-
nak (I. Led) meghddolasat abrazolja 18 victoria] gybzelem (lat.) 20
Aquilegia ] Italia kapuja, Attila 452-ben foglalta el
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11. Vertumnus modjara lakoztal Hoemusban,
Belléna t(izét6] ostromlott Kastélyban,
Széked helyheztetted szélvészes Atnaban,
Egek nyilaitdl romlott Tegjeusban.

12. A lovad Pegasus magad Hector rajta,
Vilag végs6 spittze fegyveredet latta
Mig egész Horizont Marsod el nem jarta,
Nap nyugovasodat nem hatarozhatta.

13. Midon Tyrannusi er6d mar fénylenék,
Fels6 Zenittyére szintén emelkednék,
Diadalmad kézzé tsillagod érkezék,
Sok Saulid utdn David nevekedék.

14. Mikeppen Fosforus az hajnal emeld,
Jele Cynthiusnak hogy lészen jovendd,
Prodromussa Geyzad amaz Istenféld,
Hogy napod tlind6klik hiredben tiind6klé.

15. Oh fényes Febusnak Isteni hajnala
Oh édes gytimoltsnek élet hozo faja,
Oh szép Corallium égbeli harmattya,
Bélts Salamonunknak masodik Davidja.

»

5 Alovad [...] rajta] ,Az lova Pegasus, maga Hector rajta..” (Gyongydsi
1998, 19.)

1 Vertumnus] a kertészet, a gytimolcs istene a romaiaknal 1 Hoemus ]
Haemus, a Balkan-félsziget egyik hegye 4 Tegjeus] Tajgetosz 6 spittz]
csucs (ném.) 7 Horizont] horizontot 9 Tyrannusi] zsarnoki (lat.) 10
Zenit] horizont 12 Sok [...] nevekedék ] a katonai erényeket megjele-
nité fejedelmek (Saulok) utan a kedvelt uralkod6 kovetkezett (David) 13
Phoszphorosz ] hajnali csillagisten 14 Cynthius] Apolld, a napisten mel-
lékneve 15 Prodromus] eloljar6 (lat.) 17 Febus] Apolld 19 Coral-
lium] korall 20 masodik David] akép Géza és Szent Istvan allamalapitd
tevékenységének jelent6ségét hangsilyozza
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16. Vas Seculumodbol arany sz{iletteték,
Hertzegségeidb6l Kiralysag szarmazék,
Geyzabol Szent Istvan Kiraly nevelkedék,
Fundamentum k&l népedben téteték.

17. Ezen epittettek t6bb sok Colossusok,
Terhedet visel6 vastag Pyramisok,
Hunyadiig harmintz harom Koronasok,
Eretted élteket ronto Curtiusok.

18. Kik vallokban Atlas Akhilles szivekben,
Nyelvekben Ulysses, Antenor eszekben,
Castor és Pollux volt meg edgyezésekben,
Uralkodott Sandor tselekedetekben.

19. Ezek szarnyok alatt j6ttél olaj fara,
Arany bekességnek tsendes udvarara,
Reptiltél Parnassus vig palotajara,
Orvendett karodon Halcyon madara.

20. Mellyet Septentrio természet atkaval,
Holdas Nemzetednek sok ezer fajaval,
Akarvan rontani er6s bajnokoddal,
Talalkozik szembe Hunyadi Janossal.

9-10 ] ,Vallaiban Atlas, Hercules szivében, / Nyelvében Ulysses, Antenor
eszében..” (Gyongyosi 1998, 19.)

alapjan a nemzedékek sorrendje megfordult 1 Seculum] évszazad, itt:
vilagkorszak (lat.) 4 Fundamentum k&l] szegeletk6 (Mt 21,42), bibliai
allazi6 Krisztusra 7 Hunyadiig [...] Koronasok] Szent Istvantdl a kira-
lyok szdma Hunyadi Matyésig, 1. Lisznyai 1692, 58, 133. 8 Curtius] az
onfelaldozas jelképe Marcus Curtius mondaja (Kr. e. 362) 11 Castor és
Pollux] Castor ésPolydeuces, a Dioszkiiroszok 12 Sandor] Nagy Sandor
(336-323) 13 olajfa] olajabéke szimbéluma 15 Parnassus] Parnassz-
o0sz, a Delphi-jésda hegye 16 Halcyon madara] buvarmadar, jégmadar
(Csorba 2011, 64-72.) 17 Septentrio] Septemtrio, a Goncolszekér ill. koz-
vetve Boredasz, az északi sz€l és észak elnevezése 18 Holdas [...] fajaval ]
a Torok Birodalom népei
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21. Tizszer vitte 6szve T6érékkel Zaszlojat,
Tizennégyszer sz6rnyd victoriaidat,
Menéssel jovéssel nyerte Poganyokat
Hajtotta el6tte mint Sas a Darvakat.

22. Ezek zavarjatok fel fordult Daciat,
Jo karban allittya el ejti Dragulyat,
Friderik rettegi diadalmas karjat
Mahomet vérével izzasztja szablyajat.

23. Ett8] megfosztatvan Matyasod erkezik,
Josef Farahotol meg szabadittatik,
Témloczbél Kirdlyi székben emeltetik,
Setét gyaszszaidra Farussal adatik.

24. Otszér lattya a Sas Hollo Triumfusat,
Béts és Neapolis erzették hatalmat
Tiz Ecclypsis lepte Napkeletnek Holdjat
Banta, oh hogy varta Magyar Koronajat.

25. Kit a f6ldiektdl irigyle az ég is,
El esett SAmsonnal el esett az HAz is,
Oroszlanok szolta Bétsi nagy langok is,
Sirattyak, ’s arjaval még sz6ke nagy Duna is.

4 Hajtotta [...] Darvakat] ,Mint sas az darvakot, sok pogant Ggy hajta..”
(Gyongy6si 1998, 19.) 18 El[...] is] Bir 16,30

6 Dragulya] II. Vlad Tepes (1431-56) 7 Friderik ] II. Frigyes (1415-1493)
német-rémai csaszar  10-11 Josef [...] emeltetik ] az 1Mdz 41,37-46 pa-
rafrazisa Hunyadi Matyas felemelkedésének allegoérija, a cseh kiralynal,
Pogyebrad Gyorgynél elszenvedett fogsagra utal 12 Farus] Pharosz, az
okori vilag egyik csodaja, a vilagitétorony 13 Otsz6r [...] Triumfusat ]
ti. 6t évig tartott Matyas bécsi uralma 13 Sas] a Német-Romai Biroda-
lom jelképe 13 Hollo] Matyas cimerallata 14 Neapolis ] Németujhely,
Bécstijhely; eléreutal Ersekajvar vivasara 15 Tiz [...] Holdjat] Matyas
tizszer gyozte le a torokot 17 Kit [...] is] a foldi szerencse milandosaga-
nak trépusa
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26. Vilagi Urasag fels6bb méltosaga
Az allandosagot meg nem kostolhatja,
Vulkanusnak mikor felyebb hat az langja,
Még Marpesiai er6t is meg rontya.

27. Hasomlo sorsok van a Potentatoknak,
Leg felsébb gradussan Komediajoknak,
Erkezik lessusa nagy valtozasoknak,
Foldhoz-ragad szive friss birodalmoknak.

28. Hogyha lehettséges azért Pannonia,
Siirtt konyvhullasod térélje Thalia,
Alhatatlansagnak Proteusi volta
Matyassal egy sirban tegedet taszitta.

29. Harom sceptrumokat jollehet tamasztal,
Magad nemzetedbdl kikt6] meg tartatnal,
Mint Asylumidhoz bizva folyamodnal,
De jaj, reménysegben melly igen tsalatal.

30. Uj Laszl6 bettije szerentsédet rontya,
Mohats Mezejénél a nép Teatrumja,
Lajossal viragz6 palmadat el fosztya,
Janostol koronad Ferdinand él rantya.

3-4 Vulkanusnak [...] rontya] a Héphaisztosz altal foglyul ejtett Arész és
Aphrodité torténetére utal 4 Marpesiai erd] szerelem; Marpessa egy ha-
landot valasztott Apolld ellenében 5 Potentat] hatalommal bird személy
(lat.) 6 Komedia] az elterjedt egykoru elképzelés szerint az élet szinjaték
7 lessus] halottsirat6 (lat.) 10 konyvhullas] sirds 10 Thalia] a szin-
haz muzsaja 11 Proteus] ezeralaku vizisten 13 sceptrum] jogar (lat.),
a 30. vsz. uralkodéi 15 Asylum] menedék (gor) 17 Uj Laszl6 betiije ]
L. Ulaszl6 (1424-1444), lengyel és magyar kiraly, a varnai csatiban esett el,
a vereség oka a kortarsak szerint a torokkel kotott békeszerzédés (1442)
megszegése 18 Teatrum] szinhaz (gor.); itt: ,vilagi szinpad, ceremoénia,
rendtartas”, akarcsak a Wesselényi-felkelés kivégzései kapcsan megfogal-
mazott k6zosségi szerepek (Bene 1999) 19 Lajos] II. Lajos (1506—-1526)
20 Janos] Szapolyai Janos (1487-1540) erdélyi vajda és magyar kiraly 20
Ferdinand] I. Ferdinand (1503-1564) magyar kiraly
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[856]

31. Orvend Asidnak nagy Herostratussa,
Keresztyén jajokon nétt Ottomanussa,
Nintsen magyaroknak itten Szilurussa,
Ki az edgyet értést testamentalhassa.

32. Batori kivanja Janos koronéjat,
Nem nyeri mert virtus fogja Kiraly partyat,
De mivel hogy Sasnak lattya kivansagat,
Oda veszti szerzi magat szép Hazajat.

33. Az hoszszu szenvedés dithgsségre fakad,
Zapolyanak sorsa e zavar kozt lankad,
Szuliman meg vetett halojaban akad,
Pannonia s Erdély kétele meg szakad.

34. Amaz Sas és Hold kozt teremté Bellonat
Sok vér zavarjaval nevelvén Dunéjat,
Ez kiil6n emele Fejedelmi paltzat,
Mellyel fel tisztelé Bathori Istvannyat.

35. Es ditséseggenek titkos Komornyikja,
Latta hogy az Holdnak langol6 fakjaja,
Volt egy Aszszony ember labanak samolya,
Tizenkét tsillagbol allott Koronaja.

1 Herostratus] az epheszoszi Artemiszion 6rilt felgyajtéja 2 Ottom-
anus ] I. Oszman (1259-1329), itt: a Torok Birodalom 3 Szilurus] Silures,
Britannia délnyugati részén laké vad nép 4 testamental ] hagyoméanyoz
(lat.) 5 Batori] ecsedi Bathori Istvan (1480-as évek kozepe—1530), nador,
1526 elétt konfliktusban allt Szapolyai Janossal 10 Zapolya] Szapolyai
Janos 11 Szulimén [...] akad] Nagy Szulejman vazallusallamként kezelte
Szapolyai kiralysagat 12 Pannonia [...] szakad] a kézépkori magyar al-
lam szétvalasa Magyar Kiralysagra és Erdélyi Fejedelemségre 1538-41 kozti
id6szakban 16 BathoriIstvan] somlyai Bathory Istvan (1533-1586) erdé-
lyi fejedelem és lengyel kiradly 19 Aszszony ember] Sziiz Maria, s a hozza
kapcsolt katolikus hatter(i Apokalipszis-értelmezés szerint a Babilont (T6-
rok Birodalmat) legy6z6 alak 20 Tizenkét [...] Koronéja] a csillagkorona
az égi uralom egyik jelképe
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36. Im uj Jerusalem erkezik az égbdl,
Tizenkét kapuja van draga kovekbdl,
All fundamentoma tizenkét részekbdl,
Tizenkét Apostol neve fiigg ezekbdl.

37. Latta hat Erdélynek talam folyamattyat,
Télle néha Tzarnak meg nyomatott Soldgyat,

Kivel korméanyozta maroknyi Hazajat.

38. Rendel Tanatsinak tizenkét Jetrokat,
Aristocratian sziil Ksenophontokat,
Tablajan tizenkét f6 Assessorokat,
Nevel mint meg annyi jeles Cyrusokat.

39. De mivel Febustol a Zodiakusok,
Veszik fakjajokat erkezik Apollo,
Mint egy egy Monarkak olly Triumfatorok
Hogy el essék édes Hazajoknak gyaszszok.

1 uj Jerusdlem] az Gn. zsido—magyar sorsparhuzam egyik ismert eleme
2 dragakékapu] Jel 21,12 krisztianizalva, ugyanis a 12 torzs helyett a 12
apostol neve szerepel a kapukon 6 Tzar] atorok csaszar 6 Sold] zsold,
ad6 7 Politia] a jo kormanyzas lipsiusi elmélete, a politikatudomany
9 Jetr6] Mozes ipa, aki veje mellé birdkat rendelt 10 Aristocratia] itt
az arisztotelészi politika értelmében a legnemesebbek uralma 10 Ksenop-
hont] Xenophon (Kr. e. 430-354), athéni gorog hadvezér és torténetiré 11
Assessor] tamogato, segité (lat.); utalas a romai tizenkét tablas torvények
névtelen alkotéira 12 Cyrus] I (Nagy) Kirosz, perzsa uralkodd, a zsidok
babiloni korszakanak lezaréja 13 Zodiakusok ] a 12 llat6vi jegy az aszt-
rondmiaban, a bolygémozgasoknak 12 részre tagolasa az ekliptikan 15
Monarka] monarcha, uralkodé (gér.) 15 Triumfator] gydztes (lat.) 16
Hogy [...] gyaszszok] feltételes id6hatarozo6i mellékmondat: amikor a fe-
jedelem elesik, az gyasz
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40. Illy modjat taldlak Guberniumoknak
Menybél veszik rendit igazgatasoknak,
Melleje rendelik Monarkhiajoknak
Aristocratiat, ugy itélik jobbnak.

41. Lattunk Fejedelmi két hat Laurusokat,
Bathori Botskai Bethlen sceptrumokat.
Rakotzival Kemény Apaffi Atyakat.

Kik méltan viseltek mind Togét Sagumot.

42. Ez némellyikének Bellona Dajkaja,
Volt rengé boltséje Amazon Paissa,
Sirasat hagyatta Marsnak trombitéja,
Fegyver zorgéseknek nevelt oskolaja.

43. Nemellyik Numaval egy eml6n tartatott,
Janusnak Temploma t6116k bé zarlatott,
Laurus Olaj fanak akkoron aldozott,
Térvénytol kegyesség hiven szolgaltatott.

12 oskolaja] oskola

1 Gubernium] Erdély 18-19. szizadi kormanyzasanak mddja, a fejedelem
nélkili 12 fés tanacs révén; ténylegesen a temetés masnapjan kezd el 6n-
alléan funkciondlni 3 Monarkhia] itt az arisztotelészi politika értelmé-
ben kiralysag, fejedelemség jelentésben, azaz a fejedelem és a Gubernium
egylttes kormanyzasanak korai erdélyi terve 5 Laurus] babér (lat.); itt:
fejedelmi csaladok 6 Botskai] kismarjai Bocskai Istvan (1557-1606), er-
délyi fejedelem és valasztott magyar fejedelem 6 Bethlen] Bethlen Gabor
(1580-1629), erdélyi fejedelem és valasztott magyar kiradly 6 sceptrumo-
kat] 6k harman kiralyi jogart is viseltek 8 Toga] palast (lat.); a torvény-
hozoéi hatalom attribituma 8 Sagum] hadikdpeny (lat.); utobbi harom fe-
jedelem haboruban vette at a fejedelemséget 10 Amazon Paissa] utalas
Héraklész mondéajara, akinek a bolcséje Athéné pajzsa volt; Athéné sziiz és
harcias, mint az amazonok (metonimikus eltolds) 11 Sirasat [...] trombi-
taja] utalas Héraklész torténetére, aki gyermekkoraban harci zajban aludt
jol 13 Numa] Numa Pompilius, a hét etruszk kiraly egyike 14 Janusnak
[...] zarlatott] Janus templomanak ajtajat béke idején bezartdk 15 Laurus
[...] ldozott] a hadi dics6ség (laurus) meghatral a béke (olajfa) el6tt
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44, Viadalt hordozott edgyik Juliusnak,
Bekességet hozott masik Augustusnak,
Edgyik munkat adott Heliconiaknak,
Masik Fériakat az Hémusiaknak.

45. Magnanimiajok jeles Constantinus,
Szerentsejek Caesar, erejek Trajanus
Béltsességek pedig tudos Aurelius
Kegyelmes erkéltsék volt Vespasianus.

46. Déavidok voltanak az Eklésidban,
Tudos Salamonok a Sinedriumban
Hitekben Josue, Jefte vallasokban,
Mosesek Izraélt vezérl6 voltokban.

47. Nem volt természetnek sohult olly Chinaja,
Utolso hatarat tzélozo Thuléja,
Hova ki nem hatott hireknek folyamja,
Sok zlirzavaroknak mint voltanak tardgya.

48. Mikor vad Boreés erejét mustréalja,
Kiiszk6dvén Eurussal probara botsattya,
Hanyatik tengeren szelveszek kozt géllya,
Végs6 veszedelmit arasznyira lattya;

1 Julius] Caius Iulius Caesar (Kr. e. 100-44) 2 Augustus] Caius Oc-
tavius, Augustus (Kr. e. 63-Kr. u. 14) 3 Helicon] Boidtia kies hegye,
a muzsak lakhelye 4 Féridk] feriae, innepek (lat.) 4 Hémus] Hae-
mus, a Balkan-félsziget egyik hegye 5 Magnanimia] nagylelkiiség (lat.)
5 Constantinus] 1. Nagy Constantin csaszar (306-337) 6 Caesar] Caius
Iulius Caesar 6 Trajanus]| Marcus UlpiusTraianus (53-117) 7 Aure-
lius] Marcus Aurelius (121-180) 8 Vespasianus] Titus Flavius Vespasi-
anus (9-79) 10 Sinedrium] sziinhedrion, gytlekezet (héb.) 11 Josue,
Jefte] Jozsué, Jefte, a zsidé nép birai az Otestamentumban 13 China ]
Kina, emlitése ritka a régi magyar irodalom kalvinista vonulatdban 14
Thule ] mitikus sziget az északi sarkkoron (STRABON, Gedgraphika) 17
Boreas ] északiszél 18 Eurus] szaraz keleti, délkeleti szél
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49. Edgyik fel6l fornak érvényes Syrtesek,
Masfel6l haboznak sz6rny(i Charybdisek,
Ellenkeznek szemben sok Symplegadesek,
Utana orditnak Scillanak seregek.

50. Mihez kapsz evezd, hogy ezeket latod,
Nagy vas Matskaidat fenékre botsatod,
Draga aruidat habokban hanyatod,
Szabadulasodat Istent6l ugy varod.

51. Tsendes id6ben is baj tengeren jarni
Mert Syrena akkor szokott énekelni,
Melodiaitol szoktak el mertilni,
Mert ritka Ulysses ki tudja kertilni.

52. Nagy emlékezetli Kegyes Fejedelmek,
Erdélly Euripussan a kik eveztetek,
Hany z(irzavar kozt hanyszor érkeztetek,
Hany ezer valtozast hanyszor szenvedtetek.

53. Meg indul az égnek négy menydorgé szele,
A nagy Oceanus habja meg seregle,
Kibél edgy allatot tobbi kozt nevele,
Isten kinek fején tiz szarvat emele.

17 az [...] szele] Dan 7,2 20 kinek [...] emele] Jel 17,3

1 Syrtes] Syrtis major és minor, libiai tengerparton kikotésre alkalmat-
lan hely, rablok fészke 2 Charybdis] veszélyes hely Szicilia partjainal 3
Symplegadesek ] Iaszon és az aranygyapju legendéajaban a mozgd és dssze-
csap6do sziklak 4 Scilla] Szicilia keleti partjainak tengeri szérnye 5
evez6 ] utalas Palinurus torténetére (VERGILIUS, Aeneis, 3. ének) 14 Eu-
ripus] az Euboiai-6bol legkeskenyebb része, az arapalyjelenség miatt kii-
16n6sen veszélyes hely 20 kinek [...] emele] a vadallat tiz szarvval, Dan
7,1-8 alapjan a négy oOkori vilagbirodalom koéziil a rémai szimbéluma - ez
az Gn. wittenbergi tortenelemszemlélet alapja
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

Tiz szarvai kézz(il edgy kisded szarmazik,
Kit6]l harom szarva éppen ki rontatik,

Az Istennek szente t6lle gyalaztatik,

Mig az itéletnek széki le tétetik.

Ez kis szarv hoditta teged meg Asia,
Ennek hajta fejet Nilus folyamattya,
Ez prédaltata el nagy hir(i Graecia,
Tartozzal ezekhez képest kis Dacia.

Ellened indittya sok ezer fajzattyat,

A Muszulmanyoknak szélveszes zavarjat,
Sok veszedelmednek read 16vi nyiljat,
Népednek akarja rontani galyajat.

Elég erds szél ez hajod hanyésanak, [858]

Elég Charibdis ez sajkad romlasanak,

Elég veszedelme egy fel6l Hazadnak,

Elég fellege ez hajdani napodnak. —

Ne félj mert az Isten partodat fenn tartya,
Gyenge Zefirussat meg hajodra ontya,
Harom ront6 szarvnak tovabb nem botsattya,
Tizenkét Atlassat gyamolul botsattya.

De hogy még tobb proba érné virtusodat,
Langokban probélja aranyi voltodat,
Terh alatt mustralja Lelki palmaidat,
Midén nap nyugotra ontya zaporodat.

2 hérom [...] rontatik] Dan7,8 3 Az][...] gyalaztatik] Jel 17,3 allizidja

ti. téged

1 kisded] uj fejedelem (szorny) 3 Az [...] gyalaztatik ] az Apokalipszis

Ez [...] Dacia] a Romai és a Torok Birodalom tartomanyai 7 Ez [...] el]
8 Tartozzal [...] képest] ezekhez képest tartozz hozzajuk 18
Zefirus ] Zephiirosz; itt a nyugati szél segitséget hoz 20 Tizenkét Atlas ]
a Gubernium tagjai 23 mustral] vizsgal (lat.) 23 Lelkipalma] itt:lel-
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60. Azoktol gallyaid hanyszor haboztattak,
Szaz hatvan két id6k miolta el folytak,
De Palinurusid mivel jelen voltak,
Celeusmat véled gyakran kialtattak.

61. Nem szannak ki hanni draga aranyokat,
Napkelet nyugottal szerzett tarhazokat,
Tsak tenger habjatol menthették magokat,
Veled edgyitt kedves sok szép rajotokat.

62. Kivalt hogy 16n Holdnak Ecclypsis allasa,
Magyar Fejedelmek vég Epilogussa
Talam adja Isten hogy volt Prodromussa,
Nagy Apafi Mihaly miket nem probala.

63. Elhagyom szivének érted buzgosagat,
Mellyet Ujvar alatt még pogany is tsudalt,
El hagyom éretted sok labyrintusat,
Mellyet szerelmedben szenvedett és probalt.

64. De mivel Rosan is a pok mérget talal,
Partosoknak szele ellene is el all,
Kikenn hogy Isteni virtussa triumfal,
Kegyelmes voltabol gratia rajok szall.

65. Vagyon e varasod ki kegyelmességét,
Vagyon e Varmegyéd széked, ki b6v kezét
Van e Eklésiad ki joteteménnyét,
De van e egy tagod, ki nem vette fényét.

2 Szaz [...] folytak ] 1528-1690 kozti erdélyi 6nallosag idészaka 4 Cele-
usma | hajozok segitségiil hivasa (gor.) 6 tarhaz] kincstir 8 raj] sereg,
ivadék (6szlav); a magyarban a nagyobb csaladot jelenti 14 Ujvar] Er-
sekujvar 1663-as ostromakor Apafi a torok oldalan harcolt 17 Résan [...]
talal] a kor kedvelt emblémaja, 1. Géczi 2003, 80-81. 18 partos] elpar-
tolok 19 triumfal] gy6zedelmeskedik (lat.) 20 gratia] kegyelem (lat.)
22 szék ] székely és szasz kozigazgatasi egység 24 ki [...] fényét] akire
nem éaradt a fénye
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66. Hogy birodalmadat fel vevé kezében,
Mavors dithoskodik vala Nemzetedben,
Tsendesitti meg tart arany békességben,
Két az felett kilentz esztendeig éppen.

67. Szaz tizenhét utan az els6 vilagban,
El mult, ’s most erkezett 6zonviz habjaban,
Hogy ne essék Hazank kintses tarhazaban,
Nem tartya, ki ontya Tengernek torkaban.

68. Erdellyi Forrasok tengerben sietnek, [859]
Még is b6v aradast tengernek nem tesznek,
Latvan hogy ellenne telhetetlenségnek,
Nem 4lhat meg ada Lelkét Istenének.

69. Nagy Apaffi Mihaly ki mult e vilagbol,
Oh jaj melly keserves Fejedelmi Hazbol,
Oh melly nagy seb éré ez erés gyamolbol,
Melly zokogas forra régi vigsagunkbol.

70. Oh Potentatoknak vilag Theatrumija,
Mellyen Tragoediat jadszik a Fortuna,
Oh Tragoedianak vég Epilogussa,
Mellyen az halalnak erkezék Lessussa.

71. Orszagunknak Attya valal Augustussal,
Emberi Nemzetnek szerelme Titussal,
Legg jobnak mondatol vala Trajanussal.
Kegyelmesnek pedig Kegyelmes Nervaval.

1-2 Hogy [...] Nemzetedben] 1661-63 kozott haboru ddlta Erdélyt 3
arany békesség ] az aureum saeculum és a Pax Romana kontaminacidja 4
Két [...] esztendeig] 29 évig (1661-90) 6 hab] hullam; itt a végsé id6t
jelenti 7 Hogy [...] tairhazaban] hogy Hazank kincseivel egyiitt el ne
tlinjon 11-12 Latvan [...] Istenének ] a népek 6zonében nem allhat meg
Erdély 14 keserves] keser(isorsu 16 vigsag] vigassag, 6rom 18 For-
tuna] szerencse, sors (lat.) 21-24 Augustussal [...] Nervaval] a katalo-
gus a cognomeneket sorolja, 1. TaciTUs, De vita Caesaris
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

Antonius valal nagy Kegyessegeddel,
Adrianus igaz tselekedeteddel,
Maximilanus adakozo kézzel,

Valal Theodosius nagy Uri elmével.

Siriai Féniks vagy végs6 oradban, 5
Ki minekel6tte bé esnék a langban,

Meg 6blitti magat vizek folyasaban,

Meg tisztittod Lelked konyvhullatasidban.

Féniks mikor bé szall Temet6 helyére,

Koronéatskat emel meg halo fejére, 10
Te is mikor szallal ez poros sellyére

Virtusokat rakal emlékezetedre.

Féniks halalara reptilnek madarak,

Kik mintegy vég valét nekie mondanak,

Im 6szve gylt rendi Erdélly Orszaganak, 15

Végsb kegyességet mutatni Uroknak. —

Féniks holta utan égbdl ess6 zudul,

Kib6l meg holt hamva nedvességbe borul,

Holtod utan reank kesertiség todul,

Sok kényvhullasoknak nagy zapora tsordul. 20

Holt Feniks hamvébol iffju Féniks tamad,
Egy szép Virag szalad teneked is marad,

Ne félly Erdély, im még egy szikratskad akad,
Arany idéidet kitél batran varhadd. Amen.

1-4 Antonius [...] Theodosius] 1. 162.21 jegyzetét 5 Siriai Féniks] a f6-
nix a korszakban id6jelkép, valamint Krisztus- és martir-metafora (Apaczai
Csere 1959, VII, 40; Miskolci Csulyak 1702, 302-306.) 11 sellye] szék (Pa-
pai Pariz 1767, 310.), zséllye, koporsé 14 vale] légy egészségben (lat.);
itt: végs6 bucsu 16 kegyességet mutatni] lerdja kegyeletét 23 még|...]
akad] a tlizbdl 0jjaéledd fénix maglyajat a Nap tize lobbantja langra 24
Arany id6] aranykor (aureum saeculum)
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Papai Pariz Ferenc latin verse Apafi Mihaly halalara

Kozzéteszi és forditotta Miké Gyula

A szoveg autograf kézirata nem ismert, de még a szerzd életében
megjelent Toétfalusi Kis Miklos kolozsvari nyomdéajaban.’* A szo-
veggondozast a hires nyomdasz végezte, s a Mentség szévege sze-
rint a szerz6 megelégedésére: ,Igaz dolog, hogy mikor a Monodia
Apafianat csinalta 6kegyelme, melyek elég rendes versek voltak,
csak megizentem 6kegyelmének az errorokat, melyeket benne de-
prehendaltam, s maga corrigilvan, azt irja nékem: Bezzeg, az ilyen
tipografust szeretem én!”**> A kolcsonos rokonszenv utolsé allo-
masa az volt, amikor Papai Pariz rendezte a nyomdasz halala utan
annak hagyatékat, s irt réla ékes verset Eletnek Kényve (1702) cim-
mel."”?

Papai Pariz Ferenc (1649-1716), orvosdoktor, kiilf6ldi tanulmény-
utjat kovetSen azonnal az Apafiak haziorvosa lett (1677-91), 1681
utan parhuzamosan dolgozott Enyeden mint tanar, és praktizalt a
vérosban mint orvos. Eletének termése felettébb gazdag: valtoza-
tos publikacidi (orvosi, kegyességi, cimertani és szotarir6i munkas-
saga), hazai és nemzetkozi levelezése, valamint az enyedi kollégium
szamara kiharcolt 6sztondij alapitisa terén végzett munkaja mind
kozismertek.’** Az Apafiakhoz val6 kotédését jelzi, hogy 1694-ben
kiadta a csaladot megjelenit6 verseit egy kotetben, mely magaban
foglalja a fejedelmi par halalara késziilt sirverseit és a kis Apafit ko-
szonté kolteményeit. Mindez sokkal késébb latott napvilagot, mint
Zabanius miive. Utobbi Szebenben otthon adta ki a szasz identités
vallomasaként Apafi feletti halotti szénoklatat, el6bbi Kolozsvaron
az Apafi-laudacio egyik arculataként.'”® A két latin nyelvii kiadvany
két kiilonb6z6 arcat mutatta fel az emlékezésnek és a dicséitésnek.
Zabanius retorikus beszédet készitett, és az 0j osztrak uralkodot,
Lipotot koszontotte mivével, aki feligyeli az erdélyi eseményeket,

1 Papai Pariz 1694.

192 Totfalusi 1982, 428.

13 L. RMKT XVII/13, 491-500.

¥4 L. Ladanyi, Sardi 2000.

195 Zabanius 1691; Papai Pariz 1694.
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akar a Nap a foldet: ezzel a Habsburg Birodalomban XIV. Lajos el-
lenében hasznalt nap-szimbolikaval hodolt Lipotnak.* Ezzel szem-
ben Papai Pariz Ferenc az emlékezés carmenjeit, viragait helyezve el
a fejedelempar sirjara egyben az 4j kisfejedelem koszontését, hozza
flizott reményeit is megjelenitette. A kotetében kozolte egykori ba-
zeli tanaranak, a kalvinista torténészprofesszornak, Johann Jakob
Hoffmann-nak 1689-ben késziilt versét, amelynek a cimében talal-
hat6 utalasa szerint Erdély 14. fejedelmét koszontotte. Mint tudjuk,
1693-ban Pataki Istvan, ebben az évben, 1694-ben Nagyari Jozsef
halt meg, s a két Apafi-parti egyhazi ember és a kis Apafi nevel6je
elhunytat kévetéen harom hoénappal tortént meg a kis Apafi jegy-
valtasa Bethlen Gergely lanyaval, és ez, majd egy év mulva az es-
kiivéje egyben az 6 hatalombdl valé elmozditasahoz sziikséges esz-
kozt jelentette a Habsburg politikanak. 1696-ban itthon, 1701-ben
Bécsben lemondattak a fejedelemfit a tronutodlasrol. A még korab-
ban sziiletett szovegeknek a megjelentetése ilyen moédon, ha maskor
nem, hat ekkorra, a Papai Pariz-kotet utan két évvel végleg értelmét
vesztette.

Negyedszazada az RMKT kozolte 1jbol a latin szoveget (1988)
Varga Imre szoveggondozasaban.”” Mivel a szovegkiadasban ma-
radtak hibak, el6bb a latin eredetit k6zoljiik, aztan a magyar tartalmi
és prozai forditast. Ennek oka a nehézkes verselésben és a koriilmé-
nyes fogalmazéasban keresendd, igy ez a forma a kénnyebb érthet6-
ség kedvéért sziiletett. A szoveg a perifrasztika miatt néhol teljesen
enigmatikussa valt, ezért itt kozoljik a zavarosabb részek referen-
ciait. A témavaltasok a kovetkezé modon kovetik egymast: Apafi
sziiletésének leirasa (45-50), a gyermek megkeresztelése (86-95),
névadas (96-100), gyermekkora, neveltetése (101-103), a fejedelmi
udvar szolgalataban (146-150), hazassaga (165-168), a lengyel had-
jarat és fogsag (183-187), Apafi fejedelmi méltosagra 1ép (194-197).

A gorog povwdio maganos éneket jelent, megkiilonboztetve a
karénektél. Nevezhet6 e névvel a monodikus melosz, tehat az 6dé
vagy 60da, példaul Szappho vagy Alkaiosz dalkoltészetének darabjai.
A monddia az attikai tragédiaban is megjelenik, oly médon, hogy

1% Schumann 2003.
%7 Papai Pariz 1694, A2r-B3v; Gjrakozolve: RMKT XVII/13, 642-647.
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a szerepl6 — a kart nem tekintve — egyediil van a szinpadon és sor-
sar6l panaszkodik. A kommoszt6l abban tér el, hogy a hés dikcidja
nem amoibaion, tehat panaszdalat nem a karnak mondja, és igy nem
jonlétre akar és a h6s kozt dialdgus. A tragikus monoddia tehat a ma-
ganyos hés monologja. Papai Pariz verse a kozlés helyzetében utal
erre a tragikus monddiara mint szinpadi énekre, metrumaban nyil-
van nem koveti, mivel a Monodiat hexameterekben irta. Papai Pariz
tehat a ,gens Appafiana” temetésének elképzelt szinpadan, melyet
a Tristium Levamina versei kolt6i erével idéznek meg, maganyos
énekesként siratja el urat. Atveszi a tragikus monédia megrendité
érzelmi hataskeltését, és magasztos hangon dicséri az elhunyt fe-
jedelmet, életének felidézésével. Nem harcos, parancsold tr jelenik
meg ebben a rajzban, hiszen rémurakboél és rémuralkodobol Caraf-
fatol 1. Lipotig eleget ismerhettek annak a haborus kornak erdélyi és
magyarorszagi magyarjai. Papai Pariz Ferenc ugy mutatja be Apafi
Mihalyt, ahogyan 6 és ahogyan mas hozza hasonlé békét 6hajto em-
ber ismerte : miivelt, bolcs és békességre torekvo férfinak, aki a vég-
zet zaklatésait, a sors reé kirendelt kataklizmait és szolgalatait ha-
zajaért, csaladjaért tiir6 lélekkel viselte. Mindenekfelett azt emeli ki
a halotti dicséret, hogy az Erdély uralmaba kerit6 idegennel szem-
ben 6 a magyar vérb6l valo fejedelmek orokségét vitte és Grizte meg.
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MONODIA APAFIANA [A2r]
Vitam et Obitum
Celsissimi PRINCIPIS
MICHAELIS APAFI L.
Dei gratia Transylvaniae Prin-
cipis, et Siculorum Comitis, etc.
in pugillo complexa

Haecne est Fatorum series, et siccine contra
Secli unctos Proceres coéunt in foedera mortes?
Assultus Libitina tui, vestrum inde Sorores
Triste ministerium, ferales quando cupressos
Sic fertis circum et nocuos halatis odores.
Nil vobis celsum, nil sacrum, nilque verendum,
Non Regum caput, observandum aut Principis ostrum,
Relligionem et olens excelsae frontis olivum,
Colla aut candidulo multum certantia lacti.

Dace, tuae vires, rerum incrementa tuarum, [A2v]
Flos gentis patriae fortunarumque medulla
Unius in capitis jactura et morte laborant,
Cum cadit antiquae PRINCEPS virtutis imago,
Foecundae APAFIADUM MICHAEL substantia Stirpis,
Tempore forte suo, patriae sed tempore iniquo
Quem tulit atra dies, nec spectantissima vitae
Integritas, pietasque, animi et praestantia tanti
Coelb lapsa ipsd, potuerunt sistere avaram,
Fatorum invidiam. Tantae Coelestibus irae,
Et Stygiae vis dura Deae! cui sola voluptas
Cogere consertas rabida hinc prurigine praedas.

Musa metrum moderare meum, numerosque modosque,
Quo sine deficiunt, ignari aut limitis errant,
Moestitiaeque isti male contradicere pergunt.
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APAFI-ENEK, mely a felséges 1. APAFTI MIHALY FEJEDELEMNEK, Is-
ten kegyelmébdl Erdély fejedelmének, Magyarorszag részei Uranak,
székelyek ispanjanak etc. életét és halalat egy maroknyi terjedelem-
ben 6sszefoglalja

168.8 Ez a végzet sora, és igy szovetkezik a halal a szazad felkent
elékel6i ellen is? Innen van, Libitina, a te hirtelen megjelenésed és
a ti szomoru munkatok, Névérek, midén a gyaszos ciprust igy kor-
behordozzatok, és arto illatokat leheltek. 168.13 Nektek semmi sem
magasztos, semmi se szent, semmi sem félnivalo, sem kiralyi {8, sem
a tiszteletre mélto fejedelmi bibor, sem a magasztos homlok szent-
séget illatozo olaja, sem a nyak, mely a tejnél is sokkal fehérebb.

168.17 O, daciai, a te er6det, allamod gyarapodasat, nemzetséged
viragzasat, hazad és szerencséd velejét egy £6 esésével gyotri a halal,
midén a fejedelem, az erény 6si képmasa ledél, Mihaly, az Apafiak
termékeny torzsének fenntartdja, akit a maga szamara alkalmas, de
hazénak kedvezétlen idében, 168.23 egy sotét nap ragadott el, és
nem gatolhatta sem életének igen jeles tisztasaga, sem kegyessége,
sem nagy lelkének kivalosaga — lestllyedvén az égrél -, a végzet
fukar irigységét. lly nagy az égiek haragja, és az alvilag istenn6jé-
nek szigord hatalma, akinek egyetlen 6rome, hogy dithdsen innen
szennyes prédat szerezzen.

168.29 Muzsa te alakitsd a metrumomat, a ritmust és a mértéket,
mely nélkiil elgyengiil a vers, és hatart nem ismerve bolyong, és alig
fog hozza ahhoz, hogy ellene mondjon a gyasznak. 170.1 Vigasztald

6 Libitina] atemetés ésa gyaszistennéje 7 Névérek] asorsfonalat fond
és elmetsz6 Parkak 12 daciai] a dacus, Dacia eredetileg dakot, Dacia pro-
vinciat jelent; itt nyilvanvaldan az erdélyi magyarokra és Erdélyre vonat-
kozik 19-20 azalvilagistennéjének ] Perszephoné, latinul Libera, aki Ha-
désznek, a holtak kiralyanak hitvese
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Materiam solare meam, quae sola relicta,
Ipsa sibi gravis in moerorum gurgite sidet.
Triste ergo fatum et mortalia pone sequestro,
Lucinamque voca, et laetis naturalibus aures
Atque animum pascens, cunis tantisper inhaere.
Est vetus e veteri Dacorum stemmate stemma
Decerptum, hac-que-tenus nullo sufflamine gaudens
Orbe sud, quod victdé omni discrimine, longam
Aetatem hic et secla tulit, virtutis honore [A3r]
Principbus propius, meruit quos sangvine saepe
De proprio sociare, thorumque appingere sceptro,
BeETHLENIUM dixére diu, quod deinde diremptum
BETHLENIO APAFIUM duxit de nomine nomen
Non minus augustum, non inferiora secutum.
Principis hoc cunabla dedit felicia nostri,
Quem flendo canimus, cuius fletu ossa rigamus,
Ut virtus numeros decorarat multa per omneis,
Cuius honorata et primordia, cuique per omnes
Vitae actae parteis magni non ultima cura
Visa vacare Dei, non uno prodita teste.
Ergo ubi coelorum auspicio, Superumque favore
Illa dies luxit, qua matris taedia, jam jam

6 vetus ] virtus (RMKT XVII/13, 643.)
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versem targyat, mely maganyos és magara hagyottan, magéban el-
nehezilten a banatok 6rvényébe siillyedt. Vedd zarlat ala a gyaszos
végzetet és a halotti dolgokat, hivd el6 Lucinat, és lelkemet, fillemet
a boldog sziiletéssel taplalva, ezalatt a gyermekkor felé forditsd!

170.6 Erény a dacusoknak 6si nemességér6l vett nemesség, mely
eddig gond nélkil 6rvend a maga koérében, mert minden valsagon
felillkerekedve, hosszi id6t és szazadokat élt meg itt a nemes erényt
fejedelmek mellett, és kiérdemelte, hogy azok gyakran a vérébél va-
16k legyenek, és igy mondtak, hogy a Bethlen nemzetségnek nyo-
szolyajat sokaig jogarral ékesitette, majd azt tovaragadva a Bethlen
nemzetségétol, Apafiéhoz vitte, annak nevérdl a masik nem kevésbé
fenséges és nem csekélyebbekre torekvé névhez. 170.15 Ez tette a mi
fejedelmiink bolcs6jét boldogga, akit siralmasan énekliink meg, aki-
nek csontjait konnyeinkkel 6ntozziik, akit sok erény sok mindennel
ékesitett, akinek eredete is nemes volt, akirdl - nem egy tand van
erre - életének egy szakaszaban sem szlint meg a nagy Isten nem
csekély gondoskodasa.

170.21 Tehat az ég josjele altal és az égiek joindulatabdl felragyo-
gott az a nap, melyen az émelygés mar csaknem elfogta Zsuzsannat,

8-9 kiérdemelte [...] legyenek] ,kiérdemelte, hogy azok mint sajat véré-
b6l valok vele (az erdélyi nemességgel) egyesiiljenek”; a ,de proprio san-
guine” adverbialis jelzéként a ,quos”-hoz, azaz a fejedelmekhez kapcsolo-
dik, és igy 6k a mellékmondati érvény acc. cum inf. logikai alanyai

2 Vedd zarlatala] pone sequestro, jogi kifejezés 3 Lucinat] a sziilés, szii-
letés istenndje; itt az enkomion hdsének megsziiletését elmeséld részlet
megsziletése végett invokaltatik  5-6 Erény [...] korében] szd szerint:
serény a dacusoknak 6si koszorujarol vett koszord”; a stemma a rémaiak-
nal viraggal és lombokkal 6sszefont szalag, amely az atriumban az 6s6k
képmasait diszitette és kototte ossze, jelképezve a nemzetség folytonossa-
gat, ezért jelenti a stemma a nemességet, az 6si szarmazast 9 hogy] ti.
azerény 10 azt] ajogart 11-12 nem[...] fenséges] ,Non minus augus-
tum (nomen).” - Vegyuk tekintetbe a Habsburgok Augustus Caesar Imperii
Sacri Romani méltosagat! 12 Ez] a stemma 19 émelygés] hossza 9
hénap utan
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(Longa novem menses) fuerant ponenda SUSANNAE
PETKIADUM de stirpe satae, laterique GEORGI
Lege thori applicitae APAFII, ut stirps tertia binas
Attingens, hilarare domos, hoc nomine posset:
Ipsa suum, nec difficilis Lucinae laborem
Sponte locat, foetumque utero feliciter edit,
Et matrem proli ac patri, prolemque parenti
Tam pia cura Deae vitalem servat utrique.
Tantd ac victis officié nutricibus ardor
Crescit, et infantem primo de sanguine lautum [A3v]
Alved dulcis aquae et tepida mulcedine fotum
Molliculo matris sinui laetd omine credunt.

Haec intus; natalitius sed pariete rumor
Exierat fracto, possunt nec gaudia tectis
Publica privatis, arcté tam limite claudi.
Non unus gentem, non unus coelica corda
Motus agit, subeuntque acies, properantque videre
Diique Deaeque omnes propio de numine munus
Confestim infanti flores ter mille colorum
Subjiciunt, totus spiraret ut aér odores,
Et Myrti et Lauri ramos superingerit Hebe,
Formoso formosa recidens symbola nato:
Fronde Minerva Oleae, pacis bona nuncia, totum,
Exemplis stimulata, operit, certamine sanctd
Excipit hanc Astraea, e pleno vellere Phryxi
Tegmine condecorare jubens cunabula texto.
Fascia non aderat, longi tunc praesaga Juno
Forte boni, venturi olim, diadema resolvit
Vertice de proprio, teneros qué deligat artus.
Nondum lanificae cognoérant gesta Sorores,
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- aki a Petki nemzetségbd6l eredt, Apafi Gyorgynek volt torvényes
hazastarsa —, hogy hazat e névvel boldogitsa: 172.5 Maga Lucina
onként konny( munkat vallalt, és az anyaméhbdél szerencsésen ki-
adja a sarjat, és az édesanyat utddjanak és az atyanak, az utoédot
a szil6knek az Istennd kegyes gondoskodasa mindkett6t az életnek
megbrzi. A nagy feladattdl koriilvett dajkadkban gyarapszik az érzés,
és a sziiletés vérét6l megmosdatott csecsemét az édes viz bolesdjére,
az apolas kedvességére, és az édesanya kedves 6lére bizzak, boldog
el6jelekkel.

172.13 Ezek torténtek odabenn, a sziiletés hire attor a falakon és
elterjed, nem maradhat a k6z6s 6rom a maganhaz kiiszobével be-
zarva, nem egy érzés mozgatja az embert, nem egy az égiek szivét,
alatekintenek, és siet minden isten és istennd, hogy lassa a maga
isteni akarata szerinti ajaindékat. 172.19 Nyomban haromezer szin(i
viragot szérnak a kisdedre, hogy a lég teljesen illatokat sohajt. Hébé
mirtusz és babér agaival boritja, alaszallva szép jegye a szép gyer-
mekre. 172.23 Olajfa lombjaval fedi be az egészet Minerva a béke
j6 hirnokeként, szent versengéssel a példatol 6sztonozve. 172.25 Ot
Astraea koveti, hogy Phrixosz gazdag gyapjabol sz6tt lepellel szive-
sen betakarja. 172.27 Szalag sem volt még, és éppen akkor az okos
Juné a majdan eljovendé javak hosszu sorat, fejér6l a diadémot leol-
dotta, mellyel lekototte a kicsiny tagokat. 172.30 A fonalsodr6 névé-
rek, elkiilloniilvén tennivaldjuk térvénye szerinti 6rokos munkajuk-
ban, de a jovendékben mégis serényen, még nem ismerték a sorsot,
és igy az isteni végzetben nincs tennival6juk, kirazzak kosarukat és
sorban gombolyitjak a fehér fonalbdl a tavoli szerencsés és tiszta
éveket. 174.5 Enekekkel viditjak fel az egész eget a Muzsak, tjra

7 a [...] vérét6l] ,Infantem primo sanguine lutum” 15 Hébé] az ifju-
sag ajandékait adomanyozo istenné 19 Astraea [...] Phrixosz] Astraea
az igazsag szliz istenndje; az ,e pleno vellere Phrynxi” kifejezés Phrixosz
thébai kiralyfi aranygyapjas kosara utal =~ 20-22 Szalag [...] tagokat] a
fascia szalagot, a fej koré kotott, a fejdiszt, tartd vagy a polyat 6sszekotd
szalagot jelenti; ehhez kapcsolodik a diadema szalagja is; a diadema erede-
tileg a perzsa kiralyok turbanjat 6sszekots, kékkel himzett fehér szalag
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Distractae assiduo, pro pensi lege, labore;
Non tamen adventu ut tardae, sic numine cassae,
Excutiunt calathos niveisque ex ordine filis [Adr]
Prolixos glomerant pueri sucessibus annos.
Cantibus interea exhilarant omnem aethera Musae,
Fata futura sonis iterant atque omnia complent
Harmonicis, ne quid musaeo in munere desit.
Decurrunt Dryades scopulis et Oreades, antris
Naiades e madidis properant velut agmine facto,
Cernere quaeque cupit, propriis et tangere palmis,
Quis tantus terris Coelurum munere missus
Hospes hic, et facies et rari linea vultis.

Nondum at nomen erat nato, sed cuique vocare
Dona Delim sat erat vis propiusque fruisci:
At Pater, estque eadem dulci sententia Matri,
Constituit solitis peragi natalia sacris.
Nec mora symbolica baptismi aspergine natus
Tingitur, inque fidem et nomen venerabile Jesu
It susceptorum laeto comitatus honore,
Sacra perennari non ficto corde precantum
Et ne quid faustis cantorum munere desit
Principiis, longum cum nomine proditur omen,
Quando salutatur MicHAEL, glossemate quaerens
Hebraeum prisco, sanctus Sicut DEus est Quis?

Hac-privata-tenus fuerat concredita cura [A4v]
Sub Lare privato matri et nutricibus almis,
Aetatem inter quas agitavit arundine primam,
Septima sed postquam ludendo vertitur aestas,
Et pueros puer exierat, nova cura parentes
Sollicitat, laetum fruticantis cernitur olim
Uber agri, in prima, quae nunc protruditur, herba.
Ergo ut Musarum subeat cultura, deinceps,
Conveniunt, nec conditio est iniuria proli,
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és Ujra elmondjak a jovend6t és mindent harmoéniaval téltenek be,
hogy ne legyen semmi hija muzsai ajandékuknak. 174.8 Leszalad-
nak a kdszirtekrél a Dryaszok és az Oreaszok, a nedves barlangok-
bdl a Najadok menete is el6siet. 174.10 Latni kivanja mindegyikiik,
és megérinteni a kezével, milyen ez a nagy égi ajandékként foldre
kuldott vendég, milyen a képe, és kiilonos arcvonasa.

174.13 Nem volt még neve a gyermeknek, de barki szamara ele-
gend6 volt az is, hogy az istenek ajandékainak hivja, és hogy a gyer-
mek ezeket lathatéan a sajatjaként birtokolja. 174.15 Am az apa
egyetértve az édesanyaval elhatarozta, hogy a sziiletést a szokasos
szentségek kovessék. Hamarosan a keresztség jelképes harmata hull
az Ujszulottre, és Jézus hitére, tisztelend6 nevére tér a keresztsziill6k
orvendetes méltosaga alatt. 174.20 Es nehogy a kedvez6 életkezde-
tekhez a hosszan és igaz szivvel imadkoz6 énekesek feladatabol va-
lami hianyozzék, a névvel egyitt eldjel is megjelenik, mikor Mi-
halynak hivjak, az &si zsid6 szoval nevezve: ,Ki olyan szent, mint
az Isten?”

174.25 Eddig a sajat magarol valo gondoskodas a sziil6i hazban
az édesanyara és a taplalo dajkakra volt bizva, és kozottiik élte elsé
éveit nadparipaval. Miutan jatékkal eltelt hét nyar, és a gyermek tul-
jutott a gyermekéveken, a sziiléket Gj gond 6sztonzi. 174.30 A bur-
janzo fold boldog termékenysége latszik meg annak elsé kisarjadt
fivében. Egyetértenek tehat abban, hogy ezutan a Muzsak nevelése
kovetkezzék, nagyon is méltanyos az utéduk szamara, hogy azok-
nak a miivészete forméalja miveltté a konnyen alakithaté életkort,
ahogyan az 4j alaknak enged a viasz.

3-4 Dryaszok [...] Najadok] a Dryaszok a fak nimfai, az Oredszok hegyi
nimfak, a Najadok a forrasok és patakok nimfai 20 nadparipaval] Arun-
dine; az arundo 'nadszal’, atvitten ‘nadparipa’ 23 Egyetértenek] a sziilok
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Artibus istarum ut doctis aetatula mollis
Fingatur, formisque novis tam cerea cedat.
Applaudunt Charites et ter tria nomina quarum
Quaeque salutatum festinat strenua, quaeque
Plena sinum violis, stellatis plena hyacinthis
Advolat, et rivos vena de divite spondens
In caput invergit Musaeo in rure tyronis.
Auspiciis laetus Lauru et parnasside dives
Sic tandem ingreditur Divini in Apollinis arcem,
Vocibus et votis semper comitatus ovantum.
Nectar ibi et pleno manantem fluminis alve6
Ambrosiam miratur apertosque ordine fontes,
Fercula non unam pariter sapientia pulpam.
Nil intentatum hic MICHAEL nil linquit inausum
Floriferis ut apes in saltibus, omnia libat, [Bir]
Omnia rimatur, propiusque attigere gestit,
Unde sitim extingvat, cupidam et compescat orexin.
Nec negat aula suum defectiis nescia munus,
Excipit ardentem, votique facillima damnat.
Densae Grammatices, primus labor, ostia prima,
Occurrunt salebrae, pede primé atque ante terendae,
Quam se doctrinae melioris semina pandant:
Vincit iter durum ingenii pernicior ales,
Nec cessat partes studii grassata per omneis,
Donec constituit super ipso culmine signa
Arar1uUs docilis, spe major ubique metuque.
Perpetuae sic coepit ovans dare lintea famae,
Artibus instructus Musarum munere doctis,
Nec condi ulterius Musae6 et carcere claudi
Sustinuit, sed ferre oculum est sententia circum,
Et lustrare alios, captare negotia, mores
Juraque dispicere ardescit, queis orbis et orbes
Tam bene justitiam collum misére sub unam.

19 facillima] ficillima (RMKT XVII/13, 644.)
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176.3 Tapsolnak a Charisok és a haromszor harom név, és kozii-
litk némelyik serényen siet idvozlésére, masik violaval és csillagfé-
nyd jacinttal teli 6llel repil oda, és az ifju fejére a gazdag tehetség
6z6nét igérd ér 6mlik a muzsai réten. 176.9 Végiil igy elbjelekkel
boldogan parnasszoszi babérral gazdagon és sziintelentll imak sza-
vaitol kisérve, 1ép az isteni Apoll6 ,gybzelemben 6rvendezé” va-
raba. 176.11 Itt csodélja a telt folyomedernyi nektart és az ambro-
ziat, és a szép rendben a megnyilt forrasokat, és a bolcsességnek
étekul feltalalt nem egy gyiimolcsét. 176.14 Ezek kozul itt semmit
sem hagyott érintetleniil Mihaly, sem gy, hogy meg ne tapasztalta
volna, ahogyan a méh a viragzo erdei réteken mindent megizlel,
mindent kifiirkész, és 6rvend, hogy a sajatjaként illet, hogy onnan
oltsa a szomjat, sovargasat és mohosagat enyhitse. 176.18 Nem ta-
gadja meg a fejedelmi udvar, mely fogyatkozast nem ismer, a maga
ajandékat, kiemeli a lelkes ifjat és igen kedvesen fogadalomra ko-
telezi. 176.20 A grammatika stirtje, az els6 nehézség, az elsé kapu,
és akadaly, melyen at kell hagni el8szor a labnak, miel6tt felnyilna-
nak a jo tanitas magvai: gy6z azonban az Gt nehézségén a tehetség
gyors szarnyalasa, és nem késlekedik a tudomany minden részleté-
ben elérejutni, mignem kitlizte cimerét a maga csicsa f6lé a tudos
Apafi, aki reményben és félelemben mindenhol nagyobb lett.

176.27 igy kezdett aztan vitorlat bontani 6rok hirnevének, és tu-
doméannyal és a Muzsak ajandékaval ellatva. Nem maradt tovabb
elrejtézve, a muzsai bortonbe bezarva, hanem az a szdndéka, hogy
szertetekintsen, masokat megvizsgaljon, és azért hevil, hogy fel-
adatokat vallaljon, 176.31 hogy olyan szokasokat és jogokat ismer-
jen meg, melyeknek a vilag és varos mint egyetlen igazsagnak szi-
vesen rendeli ala magat. Ezen felindulva, hazaja kedves vidékét, és

1 Charisok ] a latin Gratiak, a baj, a kellem, a josag, a szépség istenndi 1
haromszor hAirom név ] a ,Ter tria nomina” a kilenc muzsa koriilirdsa 6-7
Apolld [...] varaba] iskola
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Hinc patriae fines et dulcia percitus, arva

Et matrem propriore sinu quae foverat usque,

Vincente experiundi hac causa, linquit amatam.
Inde RakocCIADUM stetit Aulae in luce locatus

Ut Dominum breviore via veneratus adoret,

Principis ingenium exploret mereatque favorem

Serviti6 cui devotam cum sangvine vitam

Seque suaque omnes fortunas debuit uni.
Fert-oculos-circum MicHAEL Censorius alter,

Et juvenes inter juvenis perfectio canet

De solito meliore luto praecordia ficti.

Multa videt nec visa probat, mens exul in Aula,

Non oblita poli, frustra contagia, frustra

Sollicitant exempla, juvat secessio casta.

Sic est semper idem Diviné et numine plenus,

Cuius consilium, cuius suggestio, cuius

Solamen, vitae partes sunt visa per omnes.

Virtutum hinc vastum secuit mare, navita tutus

Praesidi6 Supertim ad remos et vela sedentum,

Aequor arat recta hinc spatiatus Honoris ad aedem

Et celsam et multis caso conamine saepe
Tentatam, tanta hic transversa obversa fatigant.
Sed ne tristis eat sine teste et compare solus,
Partirique vices gratus queat ordo laborum,
Cura thorum sociare subit, propriamque videre
Et nosse e proprio desumptam corpore costam.
Illa latebat adhuc utréque orbata parente,
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hatéarait, és szeret anyjat, aki sziintelentl ohajtja 6t vissza 6lébe,
elhagyja, mivel gy6z a tapasztalas vagya.

178.4 Majd ezutan a Rakocziak udvaranak fényébe helyezve allt
szolgalatba, hogy miel6bb becsiilette]l hodolhasson uranak, és hogy
kifiirkéssze a fejedelem jellemét, és kiérdemelje a szolgalata a join-
dulatat, és csak egyedil neki tartozott halalig hti életével, magaval
és minden szerencséjével.

178.9 Széttekint Mihaly egy masik Censoriusként, és az ifjak ko-
z0tt a szokottnal jobb anyagbdl alkotott ifjinak tokéletessége és
szive meg6szil. Sokat lat, és a latottakat nem helyesli, a lelke idegen
az udvarban, és nem feledi a mennyet, hidba ingerlik a romlottsag,
hiaba ingerlik a rossz példak, a tiszta elkilloniilés szerez neki 6ro-
met. fgy marad 6 mindig ugyanaz, Istennel és az 6 akarataval eltelve,
és az 6 tanacsa, hatasa, vigasztalasa élete részei lesznek.

178.18 Az erényeknek ezt az ires és vitorlat, evez6t lelohasztd
tengerét szelte biztos hajosként az égiek oltalma alatt. 178.20 Szelte
a tengert, haladva egyenest a Méltosag szentélye felé, mely ma-
gas, melyet sokan gyakran hidbaval6 faradozassal probalnak elérni,
(mert) itt oly sok akadaly faraszt. 178.23 De hogy ne egyedil és
szomorudan tanu és tars nélkil haladjon, és megoszthassa kedvesen
a sorsat és munkai sorat, a gond arra készteti, hogy agyat megossza,
és sajatjanak lassa, és megismerje a maga testébdl val6 oldalbordat.
Eddig az mindkét sziil6jétdl elarvulva, Lorandfy fejedelemasszony
magas néi lakosztalyaban rejtézott, néi feladatokkal foglalkozva.

6 egyedil [...] életével ] 1. ,devotam cum sanguine vitam” 8 masik Cen-
soriusként ] Marcus Portius Cato Maior cognomene volt; a censori mag-
istratus feladata a szenatusi névjegyzék Osszeallitasa és a szenatus erkol-
cseinek mint kozerkolesnek a feliigyelete ; Cato ezt kérlelhetetlen szigorral
lattael 10 szive meg6szil] id6ssé, komollya lesz 10 a [...] helyesli] a
,Nec visa probat” kifejezést a censorral kapcsolatban hasznaltak 17 Mél-
tosag] mélto jutalom 23 az] Bornemisza Anna
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Clausa LORANDFIADAE memorandae Principis usque et
Alta gynaecaeo, sex@isque exercita curis.
BoORNEMISSARUM haec de prisco sangvine sangvis
ANNA fuit, quod spes natarum postulat aut res
Docta omne, aequaevis nunquam superabile calcar.
Est fortunatas non uno hic nomine taedas
Cum veteri fautore Deo, cui jugis ab ipsis
Incubuit cunis sincera mente colendo,
Pactus et eiusdem consulto numine nactus.
Nec quiquam solido, sociae qud junctus amori
Defuerat, placet illa viro, favet iste vicissim,
Officiis certant alternis, tentat uterque
Officio superare, pari vel pergere cultu.

Nil at in humanis fixum, distinxit amores
Nunc coeptos patriae infelix concussio, quando
Hos regni fines, haec dulcia funditus arva
Et Martis rabies, Vulcanique addita strages
Everrére, domum quasi et extersére repente.
In partem hic damni venit capitisque periclum
Principis imperid, MICHAEL quoque trusus ad arma
Justa parum, atque mera procerum vertigine sumpta;
Tartaricis etenim vivus fit pompa triumphis,
Ad Scythicos multis distractus passibus isthinc [B2v]
Dura captivus sub conditione penateis.

Sed servi Deus ille memor, qui fidus et aequus
Saepe laboranti retro labentibus annis
Adfuerat, vinclis validis et carcere ruptis,
Reddidit ablatum domui cum faenore solem,
Sole novo cumulans, frontem diademate cingens,
Ac Sceptro funes, fortuna dispare mutans,
Carceris et sordes regali murice tergens.
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180.3 A Bornemiszak 6si vérébél vald vér volt Anna, amit a leany-
gyermekek reménysége, vagy a tudas kivant azt, hogy kortarsai-
nak felilmulhatatlan 6sztonzéje legyen. 180.6 Ez eljegyezte 6t kozos
egyetértéssel a tiszta 1élekkel tisztelt Isten hosszantart6 tamogata-
saval, akinek igajat mar gyermekkora 6ta magara vette, és Isten jo-
vahagyasaval hazassagot kotott vele. 180.10 Soha nem nélkiilozte az
erds szerelmet, mely 6t tarsahoz kototte, tetszett az asszony a férjé-
nek, és viszont az is langolt érte. Versengtek az egymast kovetd fel-
adatokban, és igyekeztek egymast a feladatokban f6lilmulni, vagy
egyenl6 munkéaval végezni azokat.

180.14 De semmi sem biztos az emberi dolgokban, és elvalasz-
totta az épp csak beteljesiilt szerelmet a haza szerencsétlen meg-
razkodtatasa. A hazanak ezeket hatarait, a mélyen alatt 1évé kedves
vidékeket Mars diithe, és vele egyiitt Vulcanus rombolasa mint egy
hazat hirtelen kiseperte és kirabolta. 180.19 Ez részesiilt karban és
életveszélyben, Mihaly a Fejedelem parancsara fegyverre kénysze-
riilt, mely aligha jogosan, és az el6keldk teljes sorsfordulatara lett
kivonva, mivel 6 is a tatarok diadalmenetének pompajat tulélve, de
hazi isteneit6l ezer lépésre elragadva durva rabsagban a szkitak fog-
lya lett.

180.25 Isten azonban nem feledkezett meg a szolgajarol, aki a ko-
rabbi évek soran hiiségesen és méltanyosan végezte munkajat, és
széttorvén erds lancait és bortonét, adossag aran hazanak vissza-
adta elrabolt napjat, 180.29 Uj fénnyel gyarapitja, és homlokat ko-
szoruzva, és valtozo szerencsével a koteleket a jogarra valtoztatva,
és a fogsag szennyét kiralyi biborral eltorolve. 182.1 Amiként Jo-
zsefet a testvéreinek arcéatlan gytlolete és Potifar bortone emelte

1 Bornemisza [...] Anna] afamilia mindkét agan leanyutédok voltak; Bor-
nemisza Palnak harom leanya volt: Zsuzsanna, akinek Kemény Boldizsar
lett a férje, Anna, Apafi Mihaly felesége és Kata, Banfty Dénes hitvese; Pal
testvérének, Laszlonak egy leanya volt, akit szintén Annanak hivtak, férje
széki Teleki Janos, gyermekiik Teleki Mihaly kancellar 3 Ez] Apafi 15
Ez] Apafi 24 Gjfénnyel] tavasszal
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Josephum ut petulans fratrum furor et Potipharis
Carcer in augustum culmen tulit, ut Pharaonis
Servator, terraeque foret, fratrumque Patrisque:
Sic postliminio rediit per nubila Phoebus,
Inter-qui-iunctos iterum conjunxit amores.
Unde thorus sceptro radians et fertile sceptrum
Emicat, alternis mox prole virentibus annis.
Usque-adeo Superis curae, qui semper Alumno
Invenére suam, comites facilesque venire,
Per syrtes et tesqua viam, quasi tramite recto.
Hinc genus omne hominum, genii ingeniique nitore
Traxerat ad sese memori celebrandus honore
A docto atque bono Princeps per secula noster.
Non ego solus ero candoris non ego solus
Testis ero, tantus nostri est non indigius oris. [B3r]
Hunc experta satis fuerat victricia Magni
Arma, ita devoto cum pectore culta Leonis,
Mitto alios, magnum est de tanto nomine nomen.
Ast ubi nunc caput hoc quod tot discrimina rerum,
Et scopulos, queis implicuit se plurima turba,
Vertice quae rediit, miserabile! nuafraga fracto,
Totque adeo adversae partis molimina cavit.
Tempora dura instans ? Nulli, solis nisi coelis,
A teneris assveta Deo mens protinus haesit.
Per lituos alii terrent, raucosque boatus
Turmarum et fusi studiis fatalibus aeris:
Ille pias, solita arma, preces felicius offert,
Integer, illaesusque aliorum funera discit.
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fenséges magassagba, hogy a Farad foldének, atyjanak és testvére-
inek megmentdje legyen, és ahogy régi mivoltaba tér vissza a fel-
legen athalad6é Phoebus, és flizi 6ssze ismét az egymashoz tartozo
szerelmeket. 182.6 Amib6l aztan a jogarral fénylik az agya és ter-
mékeny jogara felragyog majd az utéddal viragzoé évek soran. 182.8
Az égiek iranti gondoskodashoz ezek neveltjiknek mindig megta-
laljak az utat, és szives kisér6ként érkezeztek, és a Szirtiszek zato-
nyain, a kietlen helyeken keresztiil a helyes iranyba tartottak.

182.11 Ezért az egész emberi nemzetséget magahoz vonta a joaka-
rat és a tehetség ragyogasardl nevezetes és a miiveltségének és josa-
génak tudds és jo érdeme miatt 6rokké tisztelt fejedelmiink. 182.14
Nem én leszek egyediil, nem én leszek az egyetlen igaz tand, és nem
szorulok ra oly nagyon a beszédre, probara tették 6t a Nagy Orosz-
lan gy6ztes és hivo 1élekkel tisztelt fegyverei, masokat nem is emli-
tek, ez az oly nagy név altal nagy az 6 neve is.

182.19 De hol ez e £6, mely az oly sok veszedelmet és bajt, melyek-
kel, hajotorést okozo drvényt keltve, a legtobb vihar jar, és az ellen-
séges oldal oly sok eréfeszitését elharitotta? Kemény szelek fujnak?
Az égen szinte semmi sincs a napbol? A gyermekkora 6ta Istent is-
merd 1élek folyvast Istenbe kapaszkodik. 182.25 Némelyek a hadi-
kiirttel, a csapatoknak és a végzetes tudassal kiontott ércnek rekedt
bombolésével rémitenek, 6 a kegyes konyorgéseket, a maga meg-
szokott fegyvereit, szerencsésebben forditja elleniik, épen és seb
nélkil tanulja masok halalat.

4 agya] nemzetsége, hiazassaga 4-5 és[...] soran] ,Unde thorus sceptro
radians et fertile sceptrum / emicat”. V6. Malus mala cogitat, sed omnia
munda mundis! 6 ezek] az évek 13-14 a [...] fegyverei] a ,victori-
cia [...] Leonis” metafora Lip6tra utal. A kovetkezé mondat nomenje mell§l
hidnyzik a birtokosokra utalé névmas. Erthetébben: de tanto nomine no-
men ei magnum est. 21 érc] agyu
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O ubi nunc frons et cerebrum, cui Consus, Honorque
Et comes et merces, nulli concinnior, haesit!
O ubi nunc labia atque os, qud Syrenque Latina
Venerat hospes, ad haec rerum collectio vasta!
O ubi, quae decuit pietas, summoque refulsit
Vertice, et unius, quod summum est unica cura!
Dacorum splendoris apex, ubi laus? Ubi rara
Virtus? quanta fuit, quantis exercita flammis,
Semper inextincta, semper formosior igni.
O ubi nunc! sed enim me singultantia verba [B3v]
Impediunt numerare vices, quas fecerat, omnes.
Vivere digne senex, nec tam cito debite coelo,
Nostris nuda oculis tantum se praebet imago.
Qudni igitur tantam flemus, sine fine, rapinam?
Subductus populo est tristi cum funere custos.
Parca immitis anus, quantd nos munere fraudas,
Ad poenam stimulante De6, quam crimina pridem
Sollicitant coeloque trahunt, numero sine, nostra!

Sed non omnis abis, raperis nec totus, obhaeret
Abdita venturo factorum gloria saeclo,
Aeternaturis aeternatura tabellis.
Nec metuenda tibi est injuria crassa silentum,
Quin ventura seges Princeps memorande tuarum
Ex Famae archivis virtutum encomia discat.
Vivet noster amor, patriae devotio vivet,
Phoebus ab Indorum dum surget mane cubili
Dum librata suo pendebit pondere tellus,
Ister ab Occasu dum se torquebit ad Ortum
APAFIUS vivet, memori non excidet aevo,
Vivet et extentas quatiet progressibus alas.
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184.1 O hol van most a homlok, az agy, melyhez Consus és a Be-
csiilet csatlakozik tarsul és érdemiil, senkihez ennyire nem illéen! o)
hol van most az ajak és a sz4j, melyhez a latin szirén, melyhez a dol-
gok gyiilekezete jart vendégségbe! O hol az ill6 kegyesség, mely e
magas csucsarol fénylett, mivel ez a legfébb, és az 6 egyetlen egyed-
ili gondja. 184.7 Dakok ékessége, disze, hol a te dicséreted? Hol a te
ritka erényed? Mekkora volt, és mily nagy langokkal égett mindig
olthatatlanul, mindig szebben a ttiznél. O hol van most?! Engem
azonban szepegé szavaim akadalyoznak elészamlalni mindet egy-
mas utan, amelyeket megcselekedtél. 184.12 O érdemes Sreg miért
lettél oly gyorsan mélté a mennyei létre, szemiink el6tt puszta kép-
masod maradt. Miért nem siratjuk tehat vég nélkiil e nagy veszte-
séget? Elvették népétdl a gyaszos temetéssel 6riz6jét. 184.16 Parka,
kegyetlen any6, milyen nagy adomannyal és feladattal csalsz meg
minket. Mid6én Isten minket blinhédésre késztet, melyet korabbi bi-
neink idéznek és hoznak rank az égbdl.

184.19 Azonban nem tavozol el egészen, nem ragadnak el teljesen,
itt marad, elrejtve a jovend6 szazadoknak tetteid dicsésége, orokké-
valova téve orokkévalova tett oldalakon. 184.22 Nem kell tartanod
az otromba hallgatas jogtalansagatol, s6t az eljovendd sarjadékok
a hirnév levéltarabol tanuljik majd erényeid dicsbeszédét. El majd
ami szeretetiink, él majd a haza iranti imadat mindaddig, amig Pho-
ebus hajnalban az Indusok halétermeiben ébred. 184.27 Mig a ko-
borlé hold hanyatlé uszalya fényesen ragyog, mig a silyos fold sa-
jat sulyatdl lebeg majd, mig a Duna nyugat fel6l kelet felé fordul,
él majd Apafi, és ki nem hull a szazadok emlékezetébél, él majd, és
kitart szarnyakkal halad el6re.

1 Consus] Eredetileg gabonaisten, aki az elvermelt gabonat 6rzi (condo:
elrejt). Kultusza Neptunus Equestrishez kot6dott. Nevének etimologizala-
saval tanacsadd (consultus) szerepben is tisztelték. 8 most] virtusod 13-
15 Parka [...] minket] adta s visszavette varatlanul a sors 14 adoméannyal
ésfeladattal ] A munusajandékot, kotelességet, gyaszkotelességet is jelent.
17 nem [...] teljesen] ti. t6liink 23 az Indusok] ti. mentén 1év6
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Papai Pariz Ferenc latin sirverse Apafi Mihaly halalara

Kozzéteszi és forditotta Mik6 Gyula

A szoveg autograf kézirata nem ismert, de szévegkiadasat a szerzé
gondozasaban megjelent Tristium levamina kotet tartalmazza, sor-
rendben a masodik szoveg.’”® Nem jelent meg azonban Bod Péter
sirfelirat-katalogusaban.'”” Elképzelhetd, hogy ténylegesen nem ke-
riilt elmondasra és nem fiiggesztették ki az almakeréki templom-
ban. Az Apafi-sirok feltarasakor 1908-ban egyetlen ilyen utélagos
emlékrdl szamoltak be: az oltar el6tt 1év6 Apafi-cimeres sirk6rél,
amit a kripta megbontasahoz el kellett mozditani.”® Jéllehet szokas
volt idében elkésziteni és a temetés egyes szakaszain verses bucstz-
tatokat mondani, s6t epitaphiumot és epitaphiumcimert rajzoltatni
a ,képird mesterrel”, itt ezek a szovegek nem maradtak fenn, és je-
lenleg még annak sincs nyoma, hogy éppen Papai Pariz Ferenc vala-
milyen nyilvanos férumon ezt a verset megmutatta, eladta volna.
Az 1694-es kotetnek kiillonés modon nincsen eloljard beszéde, olva-
sokhoz sz010 része, s igy ilyen modon a szovegnek ez a referencialis
vonatkozasa nem feloldhato.

A miifaj neve a gorog émragplov melléknévbél ered, mely azt je-
lenti, hogy ’siri, a sirhoz tartozo dolog’. Az epitaphium tehat sirvers,
melyet eredetileg a sirkére, siremlékre véstek vagy a halotti zaszlora
festettek vagy temetési kellékként tablara irtak. A gorog és romai
siremlékeken, mivel ezek utak mellett allottak, amint a Via Appian
ma is lathatd, a feliratok verses vagy prozai szovegeiben az elhunyt
sz6lott 6nmagardl, tudositva a sir mellett elhaladé idegent (O Eéve..)
vagy utazot (viator) arrdl, hogy 6 maga ki volt, és hogyan élt. Ebben
az egyes szam els6 személyi szovegtipusban irta meg a Tristium Le-
vamindban Papai Pariz Bornemisza Anna Epitaphiumat. Az Apafi-
epitaphiumban viszont harmadik személyben sz6l elhunyt fejede-
lemérdl, és ekképpen a gyaszvers egy rovid, verses laudatio funeb-
risszé valik, melyben az orszagat bolcs elérelatassal és megfontolas-
sal kormanyz6 uralkodéi erények dominalnak. A fejedelmi par epi-

%8 Papai Pariz 1694, B4r (Epitaphium).
1 Bod 1766.
290 Szadeczky 1909, 197.

186



taphiumainak szereplése a Tristium Levamindban, tekinthet egy
kilonos restitutionak is, melyben Papai Pariz Ferenc Erdély utolso
fejedelmének és fejedelemasszonyanak epitafiumtablait kivanja fel-
allitani, melyeket a ,mutatio Transsylvanica” zavarai kozt teme-
tésiik szertartasai nélkiiloztek.
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Epitaphium

Inclyta Divinae Princeps virtutis imago,
Antiquae APAFIDUM MICHAEL praestantia gentis,
Pressae Dacorum assertrix scintilla lucernae,
Dum spes decollat, jacet aegrior et status et res,
Res ac spes operatus eas, quibus illa vicissim,
Luce micare sua et tenebris caput edere posset,
Talo ac stare novo, versare negotia, jura

Dicere, frigentes refovere arasque focosque,
Muneris ad sextum cum coepit vergere lustrum,
Bis sextum aetatis, satur aevi et Muneris acti,
Sub Signo Tituloque isto post fata quievit.
Cumgq[ue], queri interea posset, felix tamen uno,
Quod spartam, longis quam retro ornaverat annis,
Nati esse sciret, prior et quam acceperat olim
Tradere fulgentem soboli ipsus lampada posset.
Posteritas memorato virum, benedicito glebae,
Qua tegitur, nomen venerare et suggere natis
Natorum, meruit laudari et dicier: Hic est.
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Sirvers

Egi erény ragyogd képmasa, j6 fejedelmiink,

6s Apafi-nemzetségnek, Mihaly, jeles éke,

déakok elfojtott fényének felragyogasa!

Mig a reményt6l fosztva erétlen dolt el az orszag,

6 e reménybe s azokba fogott, melyekt6l az allam
Ujra ragyogva fejét kiemelni tudta az éjbél,

ujra felallt az, tette, mi kellett, mondta a térvényt,
és a kihdlt oltart s otthont langgal hevitette.

o) meg uralmaban hatodik lustrum fele fordult,
éltében kétszer hatodikba, midén a hatalma

cimere s cime alatt méltén nyugodott el a sirban.
Volt oka bar a panaszra, de 6rvendett amaz egyben,
hogy tudhatta az évei ékeivel koszoruzott

tisztének kotelességét maga adja fianak

mint ragyogé faklyat, amit egykoron 6 ragadott meg.
O ivadék, ne feledd el a férfit, aldjad a hantot,

mely fedi 6t, dicsérd a nevét, és hagyd az utdédra
mélto tiszteletét, hogy mondjak: itt van a hire!

10 lustrum] megtisztito eljaras, amit a romai censorok végeztek 6t évente

(lat.); itt: 6t év
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Mellékletek






Apafi Mihaly kora évszamokban

1630-48 1. Rakoczi Gyorgy Erdély fejedelme

1632. november 3. apanagyfalvi Apafi Mihaly sziletése Balazsfal-
van, Apafi Gyorgy és Petki Borbala gyermekeként

1648-57, 1657-59, 1659-60 II. Rakoczi Gyorgy Erdély fejedelme

1652. februar 24. 1. Rakdczi Ferenc Erdély valasztott fejedelme

1653. junius 10. Ebesfalva, Apafi Mihaly és Bornemisza Anna eskii-
véje

1657. januar 8. részt vett II. Rakoczi Gyorgy lengyelorszagi hadja-
rataban

1657-58 Rhédey Ferenc Erdély fejedelme

1657. julius 31. Apafi krimi tatar fogsaganak kezdete

1658. oktober 7. — 1660. december 31. Barcsay Akos fejedelemsége

1660. november 3. Apafit a felesége a birtokainak elzalogositasaval,
tetemes valtsagdijjal kiszabaditotta a fogsagbol

1661. januar 1. — 1662. januar 22. Kemény Janos erdélyi fejedelem

1661. szeptember 14. a libancsi mez6n Ali pasa Apafit fejedelemmé
valasztatta

1661. november 20. Apafit a kisselyki orszaggytilés beiktatta
1662. januar 23. a nagysz6ll6si csata, Kemény Janos halala

1662 areformatus kollégium Gyulafehérvar feldulasa miatt Enyed-
re koltozik

1663 6szén Erdély részvétele torok segédcsapatként Ersekujvar ost-
romanal; Apafit a torok magyar kiralynak szanja, Haller Ga-
bor kivégzése

1676. oktdber 13. Gyulafehérvar, ifjabb Apafi Mihaly megsziiletik,
megkeresztelte: Tofeus Mihaly piispok

1677. marcius 13. Papai Pariz Ferenc el6bb a fejedelemasszony, ké-
s6bb az egész csalad orvosa
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1679 Tofeus Mihaly halalat kovet6en veje, Nagyari Jozsef lesz az
udvari lelkész

1681. junius 13. Gyulafehérvar, az ifjabb Apafi Mihalyt fejedelem-
nek véalasztjak

1681 Erdély részvétele torok segédcsapatként Fiilek ostromanal

1682 Erdély részvétele Thokoly segédcsapataként a fels6-magyar-
orszagi hadjaratban

1682-85 Thokoly Imre fels6-magyarorszagi fejedelem

1683 Erdély részvétele torok segédcsapatként Gyérnél, Bécs ost-
roma

1684. szeptember 18. az ifjabb Apafi megvélasztasat a torok meg-
er6siti (berattal)

1686 Buda visszavétele
1687. szeptember 17. Gyulafehérvar, II. Apafi Mihaly beiktatasa

1687. oktober 27. a balazsfalvi szerz6dés (hadisarc a Habsburgok-
nak)

1688. majus 9. Fogaras, Caraffa-féle nyilatkozat (I. Lipot Erdély vé-
delmezéje)

1688. augusztus 8. Ebesfalva, Bornemisza Anna halala

1688. szeptember 8. Bornemisza Anna temetése, a temetés szerve-
z6je: Bethlen Elek

1688-93 Pataki Istvan a gyermek fejedelem nevel§je
1690. aprilis 15. Fogaras vara, I. Apafi Mihaly fejedelem haléla

1690. augusztus 21. zernyesti iitkozet, Thokoly Imre gy6zelme, Te-
leki Mihaly haléla, a temetés szervezéje: Bethlen Gergely

1690. szeptember 25. — oktéber 25. Thokoly Imre Erdély fejedelme
1690. oktober 8. Belgradot beveszi Képrili Musztafa

1690. oktober 16. Bécs, Bethlen Miklos kivivja a Diploma Leopoldi-
numot, mely Erdély viszonylagos 6nallésagat szavatolja

1691. februar 16. a fogarasi orszaggytlés elfogadja a Diplomat
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1691. februar 16-19. 1. Apafi Mihaly temetése
1691. marcius 18. az orszaggylés ratifikalja a Diplomat

1691. december 4. Bécs, kiadjak a Diploma Leopoldinumot, ami egé-
szen 1848-ig hatalyban marad
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RINCIPE DI TRANSIANIA
ANNOIS66,

ol v

1. kép. Cornelis Meyssens: Apafi Mihaly (rézmetszet, 1666)

—
3 CMARCUS FRIDERICUS VBNDEiIN"JNAK,

; A KERESZTYEN :

P I'STENITI'TUDO:

MANYROL JQ/;”Z

1rROTT £
W KAE T K O.NY'V E 1.
Mellek moffan,
Iften dicsofitgére, az Erdelyi ésMagyar-orfzigi
Refe éia debhTfteni dolgok:

baa éplini igyekezd Kereleryén Embereknek idvliés
ges hafnra, Magyar ayelvre fordinattanak.

“APAFI MIHALY, .

Ifken kegyelmébdl Frdély.orlzigdnak FEXepELNE,
gyar-orzig réfrcinck I s Sakkclyckack. 4
e

@Wv‘%\ v

KOLOSVARAT
Nyomiattacott VEREsEGY-HAZ! STENTYEL MiaLy alal.
A L,

2. kép. Apafi forditasa latinbdl (1674)
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3. kép. Pataki Istvan fogarasi beszéde (1690)

4. kép. Bethlen Laszl6 verse (1691)
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O RATIO PANEGYRICeA,
in (olenni pomp3 exequiali ,
Celfifiimi quondam P riacipis ac Domini,

Dx~. MICHAELIS APAFL
Trasklyanie Principis, Siculorum Comitis,
& Partium Regai Hungariz

Domini,
dum Almakerekinum (epeliendus veheretur,
a

| M. 1S 44 CO ZABANIO
antchac §S. Theol, & Phil, in Gymnafio
Gibinienf; P.P, Gymnafiig, Rectore,
sunc Ecclefz O1baceafis Paflore, (4>
ad ma;cum Dei gloriam,

r.m,&j/ S
profperiarem fuz C:lﬁxudmu memoriam,
Fogarafii _ inflitura,
Amo 1691 die 16 Febr.
5

CIBINII, Imprtimebag Johannes Hermelivs,
e e fottn o D ) e i
b

N ‘}/
F \& A,[A?L/ y

5. kép. Zabanius kiadvanya (1691)

TRISTIUM LEVAMINA
impettata
A Mufis fuppetias venientibus,
& directa

ad |
expreflum carundem Natum i
CELSISSIMU M |
- MIGHAELEM APAFIIL
D grauii Electum Tran(ylvaniz
PRINCIFPFEM, &
Hanilsn Preseitesn

Franciscum Pariz Piras
M.D. & iv ke Engedias P.E.

Opere &5 Veritate.

CLAUDIOFOLT,
koﬁau_rh_wi'.; K;F&Fﬁ.rnun.
es M

_ |

6. kép. Papai Pariz kotete (1694)
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do, inlucem {¢ diffundant, exoptate profperitatis, Vive, Seres
ni {T. Princeps, felicitati Patriz} vive Bonorum omnium deflides
rigs! Paternasqy virtutes, adjuvante Pietate, 8 indefefo humas
nioram Literaram ftudio, rard aceeflione adauge.

E . gamus jam Coloffos, xdificemus Maufoleum, & perennatus
ra Screnill. quondam Principis Nofiri memoriz, (cquens
sem appendamus epigraphen:

Vixit,
HMICHAEL A PAFI,
Pietate, caeli hares,

Dignitste, ~ PRINCEPS,
Solicitudine, Pater,
Affabilitate,  Sodalis,
Munificentid, fons & featurigo:
cum
Nomine, omen,
cum
Religlone,  Zelum,

cum
Sublimitate,  Humilitatem,

conjunxit,
ne
Nucem, fine nucleo,
Fidem, fine Fide,

Principatum, fine  Principatu,

gererct:
MICHAEL, inquam, quod eft, ficut Deus,
vixit

fed Humanicate veflitus,
urt ofteaderet,
divinam quandam humanitatem,
&

bumanam divinitawm,

ita in Se uno coaluille,

ut,
wivam Salvatoris imaginem,
exprefleric,
cui,
fic vixit, ut Sibi moreretur,
fic Eum femper confeTus, ut Seipfum negaret,
probé confcius,

quod
in Ejus contempty, Gloriam,
in vulnere, Medicinam,'
in dolore, Gaudium,
in morte, vitam,

(it habiturus:
Illius  amore,
contemp(it omnia, utomnia pofliderer,
Seiplum exhaulit, ut defectu fuo ditefceret,
illas tantim opes, fuase(le ratus,
quas in alios erogavit:
in motibus,  quietus,
in periculis, fecurus,
in  captivitata, liber,
in quam,
infilici quondam expeditione ductus,
ut redux,
defolstsm Pat-ism , feliciter inftauraret,
enftaursism, felicius guberadrer,
gubernstsm, omnium feliciffime,
Augufta LEOPOLDI MAGNI Potentiz,
fubjiceret:
quibus  peraftis,
Mortem optdvic, ut inter immoreales cooptavetur,
Finem vite defidersvit, ut vitam, fine fire confequererur
boc femper anim2 vol- ens,
$6 8Xtre Patriam, inventuruns Pafridm.
DIXI,

7. kép. Zabanius oszlop-formaju verses erénykatalogusa
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L
MONODIA APAFIANA
Vitam & Obitum

Celfiflimi Princrprs
MICHAELIS APAFI L
Dei gratid Tranfylvanix Prin-
cipis, Partium Regni Hungariz Domi-

iy & Siculoram Comitis, &c

n pugillo complesa.

| AEcne oft Fatorum [eries, €5 ficcine contra
Setli unctos Proceres coéitt in fadera mortes?
S Affisltus Libitina tui, veftrum indé Sorores
Triffe minifierinm. ferales quando cupreffos
Sic fertis civcim €5° nocuos halatis odores.
Nil vobis celfiom,- nil facrum, nilque verendum,
NanRegum caputs nﬁﬁr'mndnm aut Principis oftrum,
Relligionem €5 olens excelfs frontis olivum,

Colla ant candidulo multum certantia lacti.
: As Duce,

8. kép. Papai Pariz Ferenc Monodidjanak cimlapja

1L
EPITAPHIUM

IN[bIM Diving Princeps irtutis imago,
Antiqus Apar1ouse Micrast praftantia gentis,
Preffe Dacorum affertrix feintilla lucernas

Duin [pes decollaty jacet agrior €5 ffatns €5° res,
Res ac fpes operatus cas, quibus illa vicifsim

Luce micare i € tenebris caput edere poffers
Talb ac flare nov, werfare negotia, jura

Dicere, frigentes refovere arafgue focofgue,
Muneris ad fextum citm copit vergere lnfirum,
Bis [extum statis, fatur avi €8 Muneris altiy
Sub Signo Tituloque ifto pof? fata quievit.

Cumg, queri interea poffet felix tamen und,

Quid fpartam, longis quam retrs ornaverat annis,
Nati effe feiret s prior €5 quam acceperat olim
Tradere fulgentem fobols ipfus lampada poffer.
Pofteritas memorato virnum, benedicito glebe

Quia tegiturs nomen venerare €5° figgere natis
Natorum, mersit landars €5 dicier: Hic eft.

1L

9. kép. Papai Pariz Ferenc Apafi-sirverse
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10. kép. Az Apafi csalad siremléke (1942)
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Summary

Mihaly Apafi (1632-1690) was Prince of Transylvania between 1661
and 1690. Having ruled half a lifetime he died due to a short illness
at the age of 58 years on 15 April 1690. We have a lot of informa-
tion on the life, politics and personal character of the longest ruling
Prince of Transylvania whose country used to be a satellite princi-
pality of the Turkish Empire. Several contemporary sources recall
his person, his deeds, and his scientific interests; however, they do
not forget to make mention of his soft-handedness as a ruler. Al-
though not much has been known about the 17th century funeral
of Michael Apafi until now, on the basis of the texts here published
and through the reconstruction of the occurrences we can now get
acquainted with the a Hungarian princely funeral ceremony.

This volume publishes the subsisting texts on the funeral cere-
mony of Michael Apafi. Notwithstanding that we know the descrip-
tion of the ritual; we must state that this funeral did not run its ordi-
nary course. The first study (David Csorba) deals with this question.
At first Apafi’s age and his personality are described, and then the
funeral ceremonies of the premodern ages in general and princely
funeral orations in particular are introduced. Finally, the compli-
cations with arranging the funeral are elucidated and the symbolic
messages in the funeral texts are interpreted. The short literary
analyses are divided into three parts according to the funeral pro-
cess: the first, the second and the third part comprise introductory
analyses of the texts on the catafalque in Fogaras (D. Cs.), the fu-
neral in Fogaras (Gyula Miko) and the funeral in Almakerék (D. Cs.),
respectively, further on the signs of their view of history.

The texts of the funeral orations were delivered at two funeral
ceremonies i.e. at the catafalque and at the charnel house. The
course of the latter funeral ceremony is known from the contem-
porary diary of Pal Rhédey, one of the relatives of the Apafis: its
documents were found in the Keresd archives of the Transylvanian
family Bethlen and were published by Imre Lukinich in 1913. Ac-
cording to the sources several funeral orations in different genres
were delivered, however, only six texts survived and only three of
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them were published at that time. These are the following: an ora-
tion in Latin published by one of the orators, a Saxon professor of
Philosophy, named Isaacus Zabanius (Szeben, 1691); two poems in
Latin inserted in the volume that was meant to be a homage to the
princely dynasty and was published by the family physician of the
Apafis, Ferenc Papai Pariz (Kolozsvar, 1694); the funeral ode on the
death of Apafi (it has a modern text edition, too) and Apafi’s epi-
taph.

Since then the manuscripts of three further funeral orations de-
livered at the funeral of the Prince have come to light. They were
found by Istvan Szabadi, head of the Archives of the Transtibis-
can Reformed Church District (Debrecen) in the summer of 2003,
when he was docketing the bequest of the 18th - century Calvinist
bishop Miklés Sinai who had collected a huge church historical doc-
umentation. Two of these are funeral orations written by the court-
chaplain Jézsef Nagyari and by Istvan Pataki preceptor at Apafi’s
court, respectively, and one of them is a funeral-song (Lessus fune-
bris). The latter one was published by Szabadi in a conference pro-
ceeding and he also made a proposal on authorship attribution. He
identified Laszl6 Bethlen, one of the members of the family Apafi-
Bethlen, as author and orator. These three manuscripts in Hungar-
ian are known only from these 18th century-transcripts.

The aim of text publishing was to inform the professional audi-
ence about these texts and their context. We followed the principles
of the critical edition and the publishing principles of the previous
edition of the Nagyari-texts. Thus, we provided philological (clari-
fying misunderstandings, slips of the pens, Latinisms), factual and
culture-historical (intertextual texts, references) explanations. In
each case we mentioned the formal elements of the text (the char-
acteristics of the publication, the location of the manuscript in the
archival bundle) and its short contental and symbolic/emblematic
characteristics.

The funeral rites of Prince Michael Apafi were planned to be
performed according to traditions. However, politics intervened.
Namely, the Prince did not have an unquestionably acceptable suc-
cessor. He tried to assure the throne for his only child through
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the confirmation of his appointment by the Transylvanian Estates
(1681) and his Turkish friend (1684). Nevertheless, when Michael
senior died, Michael junior was only 14 years old and thus, he was
not of age i.e. he did not reach the age of 20, which would have been
necessary for playing a leading role. Consequently, a power vac-
uum developed and the potent Transylvanian Estates had to choose
from a great many forms of interregnum and of provisional govern-
ment by a protector. The damaged sovereignty of the country made
it even more difficult to find a bridging solution. A decent funeral
of Prince Michael Apafi had to be arranged because he was an aris-
tocrat and a ruler. The quickly changing politics made this vague
because at the funeral of a former ruler the person of the ruler to
come had to be visualized. If the family had died out, there would
have been a different funeral rite. However, in this case it was not
the only disturbing fact that a child could have inherited the throne
which would have made the appointment of a protector or a pro-
tectorate (gubernium) necessary, but a much more complicated po-
litical constellation occurred.

In the course of the subsequent 10 months after Apafi’s death
there were initiatives concerning the powerful chancellor, then the
Gubernium and another prince (Thokoly) and several political solu-
tions (Leopold or even the elector-prince of Brandenburg), however,
these had not become constant. With the parliamentary session
in Fogaras where the Diploma Leopoldinum of 1691 was codified,
these transitory solutions came to a rest for a short time. The or-
ators at the funeral in 1690 had to evaluate the diseased prince in
a transitory moment when only the desires for the continuation of
a possible, regular Transylvanian politics existed. At the funeral in
1691 the different points of view (in Saxon and Transylvanian re-
lations) presented themselves, but the changes in the subsequent
four or five years made these concepts transitory. That was why
the publishing of books cannot have occurred.

The mutual element in the funeral orations delivered at the cata-
falque in Fogaras in 1690 was, on the one hand, that they empha-
sized the prince’s human qualities as the authors knew him closely.
On the other hand, one of them described one of the biblical coun-
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terparts and the other one demonstrated the history-philosophical
aspect of infirmity. Another mutual point is that the orators placed
their own visions concerning the succession to the crown on the
hearts of the audience. They visualized a possible political catastro-
phe, and the possible reign of the young prince, respectively, who
wants to fulfill his father’s dream following in his footsteps. The
orations immediately after Apafi’s death suggested that the con-
tinuation will not be easy and the comparative political and public
tranquillity might be followed by earthquake-like changes. Seeing
that the two great powers were still interested in Transylvania (the
Habsburg troops lived namely in the country and the Turks had not
left the region of the Carpathian-basin utterly as yet), the leader of
the country (the prince) was dead and the possible candidates for
political leadership (the Germanophile politics of Chancellor Teleki,
the agitated Estates, the Saxons, the family Bethlen of high prestige)
represented all kinds of interests, the only thing they could do was
to use emotional arguments on behalf of the positive evaluation of
the diseased prince’s reign and of the indirect support of Apafi ju-
nior. However, the political relations changed a lot and many times
during those ten months. It was no fault of the orators that the po-
litical trends they described and supported did not gain strength.

In 1691 Isaacus Czabanius, Saxon teacher, displayed Apafi in his
oration in Fogaras as the prototype of the emperor Leopold in his
rhetoric superstructure, and he praised the artificial resemblance.
Czabanius was Saxon and his patron was Balint Frank who was
awarded a real title of the count and the title of nobility by the Em-
peror Leopold. If we take it into consideration that it was proba-
bly Frank who recommended Czabanius to be a funeral orator, his
attitude becomes obvious. His attitude is understandable also re-
garding the fact that the Saxon clausulae in the Diploma Leopold-
inum had not been discussed by that time. In his oration Czabanius
tacked about skillfully, just as the Saxon Estates did, in the history
of Transylvania until Transylvania existed. In his conception the
funeral of the prince offered him the possibility to celebrate the
inevitable future affiliation of the semi- independent Transylvania
into the Habsburg Empire.
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Poems recited at the final funeral in Almakerék in 1691, which
were written by one of the young members of the family (Laszlo
Bethlen) and by the family physician (Ferenc Papai Pariz), respec-
tively, were delivered to posterity. The imitations in the former
text recall the great patrician poet Istvan Gyongydsi of his own age
and authors of antiquity (there are Homeric attributes and scenes,
scenes in Ovid’s metamorphoses, ship-allegory by Horatio), that
were popular learning materials at school. Much of the long poem
visualizes a whole historical view beginning with the generation
of Scythian rulers in the Hungarian history, through the kings of
the House of Arpad, ending with the line of Transylvanian princes
whose last member was the 14th Transylvanian prince, Michael
Apafi who was at the same time a prodromus, the forerunner of the
end epilogue. Most of the poem portrays the system of a holistic
concept using mythical situations and characters like gods, pow-
ers of the nature, and a great many foretokens of doom, Apafi is
mentioned in it just by name. The antique symbol of the end-times
closes the poem. The author draws a parallel between Apafi and the
Phoenix-bird, thus, referring to the expectation of the rebirth of the
principality. All antique mythicizing elements appear through the
description of the significant events of Apafi’s course of life. The
Fatal Sisters are weaving the fatal web the threads of which are the
lives of people, after the scenes of birth, childhood and pupil of the
lower grades, the pictures of his service in Rdkdczi’s court, his mar-
riage and his confinement by the Tartars follow. All these scenes
are enveloped in the blur and metaphors of myths and none of his
official positions or the name of the Tartar forces or his election to
prince have been mentioned in this spiritualized ode. After the ar-
chaizing description of the events of his youth the topic is changed
almost immediately, he addresses the prince as “the old man” and
he closes the poem with a lamentation over him. The closing lines
show the tone of his setting remembrance: “Apafius vivet, memori
non excidit aevo”. The rhymed epitaph comprises the span of his
course of life and his reign, his coat of arms and his moral role, fur-
ther on, he held him up as an example for his successor. Tactfully,
he does not mention any facts.
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Even if the publishing of Calvinist orations were scheduled, there
was not much time left to do it, and also the social environment was
not receptive to it either. Istvan Pataki died in 1693, Jozsef Nagya-
ri died in 1694, and thus, Professor Samuel Szathmarnémeti from
Kolozsvar was employed as the family tutor of the young prince.
In 1694, when Michael Apafi junior was not kept under control, he
engaged Kata Bethlen and a year later he married her, thus, loos-
ing the chance of becoming prince of Transylvania as “in principle”
he made this decision without Emperor Leopold’s knowledge. The
prince who was almost 20 years old (1696) was called to Vienna to
give the Emperor an explanation. Only his dead body was brought
back from Vienna to Transylvania in 1714. Thus, even if sympa-
thizers of the Apafi-era were considering a commemorational exhi-
bition until 1694, politics intervened again and it became unneces-
sary to support a bygone age and an invalid political constellation
(either that of Jozsef Nagyari, or that of Istvan Pataki) by a publica-
tion.

The volume consists of two parts: the first part comprises culture-
historical studies on the order and role of Apafi’s funeral at that age
(D. Cs.), further on, studies on the solutions of symbolical, rhetorical
and metrical characteristics of Hungarian and Latin texts (D. Cs.,
Gy. M.). Then the publication of original texts with critical remarks
follow. The appendix comprises photos of the funeral locations and
of texts, further on, registers of names and places. The Hungarian
texts on Prince Apafi were prepared for the press by David Csorba
and those in Latin were prepared for the press by Gyula Miko.

In the course of research several sources concerning the funerals
of the princely dynasty Apafi were found. These are texts which
have been unknown until now or which have come to light at less
accessible places. Because of the size of this volume only the 17th
century texts on the funeral of Prince Michael Apafi senior can be
published. We are planning to publish the 17th to 20th century texts
on the whole family in a next volume.

Transl. Izabella Gaal
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N. Horvath Margit 217

225

Nagy Géza 144, 215, 216

Nagy Gyula 218

Nagy Sandor 98, 117, 145,
152

Nagyari Benedek 33, 67

Nagyari Jozsef 27, 31-33, 35,
36, 39, 45, 47, 55, 56,
58-60, 62, 63, 67-69, 72,
73,75, 76, 85, 92, 94-96,
142, 147, 165, 212, 215

Nagyszéllés 97

NalAczi Istvan 42, 45, 46, 51,
53, 55,123

Nanasi Lovasz Mihaly 31

Németh Béla Elek 217

Németh Csaba 20, 215

Némethi Mihaly 22

Novaky Hajnalka 214

Nyéki Voros Matyas 144

Nyerges Judit 213

Nyirbator 19

Nyiregyhaza 9

O. Nagy Gabor 77, 78, 215
Oborni Teréz 17, 25, 215
Oszman, I. 155

Otrokodcsi Foris Ferenc 58, 59
Ovidius, Publius Naso 143
Osz Attila 9

Osz Sandor El6d 9, 60, 215
Otvos Péter 217

Panyi Adrienn 47, 215

Péapai Pariz Ferenc 27, 34-36,
56, 57, 60, 62, 63, 145-147,
163-166, 186, 187, 215, 216

Papp Kinga 22, 216



Pataki Istvan 24, 27, 30, 31,
34, 35, 39, 45, 47, 55, 56,
58-60, 67, 69, 70, 72, 85, 94,
95, 142, 143, 147, 165, 212

Péter Katalin 25, 216

Péter Laszl6 215

Petki Borbéala 98

Plinius, Caius Secundus 113

Pogyebrad Gyorgy 153

Posta Béla 30-32, 216

Prodan, David 41, 216

R. Varkonyi Agnes 17, 47,
216, 217

Radnot 31, 34, 60, 69, 144

Rékoczi Ferenc, 1. 19, 25, 47,
218

Réakoczi Ferenc, 1. 7, 13, 14,
21, 125

Rékoczi Gyorgy, L. 14, 41, 58,
96

Réakoéczi Gyorgy, 1. 87, 97,
123, 146

Rettegi Gyorgy 42

Révész Imre, Id. 217

Révész Imre, Ifj. 58, 216

Rezik, Johann 58, 59

Rhédey Ferenc 26, 46

Rhédey Pal 27, 29, 39-42, 44,
46-48, 51-54, 57, 69, 96,
142, 143, 145, 148

Réma 96, 111, 115, 127, 149
150, 159

Rozgonyi Anna 34

Rozgonyi Mihaly 34, 42, 60

Rozgonyi Pap Janos 35, 42,
60

226

S. Sardi Margit 164, 215

S. Szab6 Jozsef 217

Sajozentpéteri Istvan 75, 216

Sandor Pal 213

Saros 26, 43, 45, 49, 50, 55,
142

Sarospatak 34, 35, 69

Sas Péter 211

Schumann, Jutta 102, 165,
216

Scipio, Publius Cornelius 98,
115, 121

Sebestyén, Gheorghe 37, 38,
216

Severus, Alexander 96, 121,
215

Severus, Sextus 99

Sinai Miklés 26, 39, 55, 56,
58-60, 67-70, 72, 85, 94,
143, 148, 217

Sipos Géabor 31, 60, 217

Soltész Mark 215

Sopron 95

Spielmann-Sebestyén,
Michael 60, 217

Strabén 158

Szabadi Istvan 9, 57-59, 63,
143, 148, 217

Szabo Péter 19, 20, 24, 25, 42,
44, 45, 47, 217

Szabd Tibor 38, 214

Szadeczky Lajos 18, 21, 28,
37, 39, 46, 47, 186, 217

Szajbély Mihaly 16, 217

Szapolyai Janos 101, 154, 155

Szappho 165



Szaszorbo 42

Szathmarnémethi Samuel 30,
34-36, 45, 56, 60, 67, 143,
147

Szeben 31, 57, 59, 94, 95, 105,
125, 142, 164

Székely Laszl6, Borosjen6i
125

Székelyudvarhely 32, 60

Szekf Gyula 17, 213

Szentpali N. Ferenc 30, 213,
216

Szerémi Gyorgy 15, 212

Szilagyi Sandor 17, 217

Szulejman, L. 155

Tacitus, Publius Cornelius
162

Takacs Levente 213

Tamas Zsuzsanna 213

Teleki Janos 181

Teleki Mihaly 15, 16, 22-24,
28, 30-32, 34-38, 46, 71,
95,99, 100, 123, 125, 127,
181, 216, 218

Teleki Mihaly, If]. 218

Tepes, Vlad II. 153

Thalloczy Lajos 98, 218

Thaly Kalman 19, 25, 47, 218

Thokoly Imre 13, 21, 24,
28-30, 33, 100

Tinddi Lantos Sebestyén 143

Toéfeus Mihaly 32-35, 67

Torda 123

Toétfalusi Kis Miklos 20, 31,
32, 36, 73, 164, 212, 213,
216, 218

227

Téth Ernd 211

Téth Istvan Gyorgy 26, 218

Traianus, Marcus Ulpius 158

Troécsanyi Zsolt 14, 30, 37,
218

Turku 9

Ujfalvi Imre 43, 218
Ujvari Zsuzsa 13, 218
Ujvary Gabor 212
Ulaszlo, 1. 154

Ulrich Attila 215

V. Windisch Eva 211

Valerius Maximus 121

Varad 67

Varga Imre 95, 165, 216, 218

Varna 145, 154

Vasarhelyi Janos 23, 218

Vér Judit 24, 30, 31

Vergilius, Publius Maro 97,
111, 159

Vespasianus, Titus Flacius
158

Veterani, Friedriech von 29

Viskolcz Noémi 24, 218

W. Kovacs Andréas 38, 218

Wagner, Ernst 35, 56, 218

Wass Gyorgy 18, 22, 23, 26,
38, 92, 143, 216, 218

Wass Kat6 22

Wass Laszl6 218

Weber, Johann Adam 95, 218

Wendelinus, Marcus
Fridericus 98, 117, 218

Wertner Mor 219



Wesselényi Ferenc 154
Wittenberg 95, 159

Xenophon 156

Zabanius, Isaacus 27, 33, 36,
42,47, 55, 57, 62, 94-99,
101, 102, 109, 147, 164,
215, 219

Zama 115

Zernyest 24, 28, 100

Zilahi Sebes Andras 36, 148,
219

Zombori Ronay Elemér 37,
219

Zovanyi Jend 18, 31, 32,
34-36, 60, 67, 69, 95, 219

Zrinyi Miklos 143, 216



	[címnegyed+]
	[szennycímlap]
	[sorozatcímlap]
	[címlap]
	[impresszum]
	[tartalom]

	Előszó
	Apafi Mihály temetéséről
	Apafi Mihály temetése a források tükrében
	Az Apafi-kor
	Erdélyi nemesi temetések
	A fejedelmi temetés kellékei
	Hatalmi válság Erdélyben (1690–91)
	Az Erdélyi fejedelemség elenyészése

	Apafi Mihály temetési rendjének szimbólumai
	A végtisztesség menete a haláltól a szertartásokon át a sírig
	A háztól a ravatalig: a kis processus rendje, avagy a gyászos sereg
	Apafi ravatala
	A ravataltól a sírhelyig: a nagy processus rendje
	A szertartás szolgálattevői
	A temetési menet útvonala térképen

	A szövegkiadásról
	Források
	Módszerek


	Források Apafi Mihály temetéséről
	Apafi Mihály első ravatala
	Nagyari József halotti beszéde
	Pataki István orációja

	A szász Zabanius heroikus beszéde
	Isaacus Zabanius orációja

	A végső búcsú kálvinista mitizációja
	Bethlen László siratóverse
	Pápai Páriz Ferenc verse
	Pápai Páriz Ferenc sírverse


	Mellékletek
	Apafi Mihály kora évszámokban
	Képek
	Summary

	Mutatók
	Irodalom
	Hely- és névmutató


