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SZIRAKI SZILVIA

A kolozsvari Ként kapalo szovegvaltozatai

1971-ben kerilt elé a Székesfehérvari Puspoki Levéltarbol hat, a 18. szdzad masodik
felébdl szarmazo, korabban nem publikalt kéziratos iskolai szinjaték.' A dramakat Sulyok
Janos Ignac, a levéltar akkori vezetdje ajanlotta Kilian Istvan figyelmébe, aki 1976-ban a
Fejér Megyei Torténeti Evkonyvben megjelent tanulmanyéaban? ismertette azokat.

Az egyik magyar nyelvli kéziratos drama a Ként kapalo. Nemzetes Kéncs Demeter Uram.
Mulattsagos jaték cimet viseli. A drama el6adasanak, keletkezésének koriilményeire utald
adat a kéziraton nem szerepel, am Kilian Istvan 1973-as megjelent tanulméanyaban® bizo-
nyitotta, hogy 1767. februar 26-an Sarospatakon a jezsuita iskolaban bemutattak. Varga
Imre ugy véli, a Sarospatakon el6adott sz6veg nem a ma ismert szovegek valamelyike, 6
a vigjaték harom teljes és egy csonka kéziratos masolatarél tud:

1. A gyulafehérvari dramagytjteményben,* ennek szovegét kozli Varga Imre a Je-
zsuita iskoladramak® cimd kotetben. Itt a sz6veg utan Finis zaradék és az O.A.M.D.G.
et V.M.H. betiiroviditések olvashatok, feloldasuk: Omnia Ad Majorem Dei Gloriam et
Virginis Mariae Honorem. A hetedik kimenetel utan énekelt dalbetét, a ,parasztok éneke”
kovetkezik, aztan a — valdszinileg az el6adast befejez6 — masik aria, és a jatékot meg-
tekint6 piispok két strofas koszontése. A masold a kézirat elején levd szereposztasbol
kihagyta az egyik szereplé — Buxi — nevét, és karakterét tévesen az el6z6hoz kapcsolta.

2. Jelzet nélkili iskoladrama-fiizetben Székesfehérvaron, a Piispoki Levéltarban (ezt
emlitettitk fentebb). Ugyanolyan terjedelmt, mint a gyulafehérvari, a széveg utan, az
ariak el6tt: ,Finis coronat Opus” és két sor latin vers olvashato:

Et Haec caedant ad DEI ter Optimi, Maximi que Magnam GLORIAM
Atque Beatae, sine labe conceptae MARIAE Virginis HONOREM.

! Ként kapalo. Nemzetes Kéncs Demeter Uram. Mulattsagos jaték; Sanctus Stephanus Rex Un-
gariae; Imre és Konrad Esztoraz; Clementia Davidis erga Semei; Boldisar kiraly; Xumus.

*KiLIAN Istvan, Iskolai szinjatszas Székesfehérvarott a 18. szdzadban = Fejér Megyei Torténeti
Evkt’jnyv 10., Székesfehérvar, 1976, 201-305.

* KILIAN Istvan, A XVII-XVIIL szazadi iskolai szinjatszas Sarospatakon = Herman Otté6 Mizeum
Evkonyve XII, Miskolc, 1973, 129-186.

* Gyulafehérvar, Batthyany-konyvtar. MSS K5V20. 63. 7. sz.

> Jezsuita iskoladramak : (Ismeretlen szerz6k) Programok, szinlapok, RVMDE XVIII. szazad 4/2, szerk.
VARGa Imre, Bp., Akadémiai — Argumentum, 1995, 353-390.
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3. A Czuczor Gergely utan maradt dramamasolatok masodik fiizetében,® mely viszont
nem tartalmazza az el6bbi kettében emlitett szoveg utani verseket. Cime: Kints Kapalo
Nemzetes Kints Demeter Uram Mulatsagos Jaték.

4. A csonka szoveg a zirci dramakétetben talalhat6.” Cime: Kincs kapallo Nemzetes
Kincs asé Demeter Ur. Mulatsagos jaték, és a 19. szazadban keletkezett. A kilencedik
kimenetel elejéig® tart, ami a teljes dramanak alig tobb mint harmada, s az el6z6 haromtol
sokban eltér, tobb valtoztatast is tartalmaz. Néhany szereplét atkeresztel, Kalman helyett
Menyhért, Konrad helyett Maksus olvashato, a négy paraszt helyett harom kapas szere-
pel. A negyedik kimenetelben Demeter Ur altal emlitett neveket is megvaltoztatja, Fiist
Faragé Gyurka Pipander lesz, Bundas Gaspar Bundatsek Gazsi, Pépa Vakaré Kozma uram
pedig Vitézlé Kortyancz Péter. Modositja Andor megjegyzését a hetedik kimenetelben:
wégy kis Csiki tlir6 s’ égy ital fenyéviz béli emberségilinket tsak meg mutattyuk” mon-
dasban ,egy goémbocz, egy-két véres hurka, egy ital 16re” olvashatd.” Fitodi bevezetdjét
sok valtoztatassal kozli, s hianyoznak bel6le a Banyabiikk és Szopor helységnevek.'
»2Mindez arra vall, hogy a zirci dramagy{ijteménybe masolt jaték messzire keriilt az
eredetit6l”*! — irja Varga Imre. Nyilvanvalo, hogy abban a koézegben, amelyben ez a
dramatoredék keletkezett, nem voltak értelmezhetdek ezek a mondésok, és a mdodositott
nevek mulatsdgosabbnak hatottak, mint az eredetiek.

Osszegezve az eddig elmondottakat, lathatd, hogy a harom teljes forras lényegében
azonos szoveget tartalmaz — Varga Imre szerint egyik sem masolata a masiknak —, s ezek
,Hiven megdrizték azonban az ismeretlen 6sforras szoveghagyomanyait”** A negyedik,
csonka valtozat pedig a torténet tekintetében azonos, de néhany helyen a szoveget
megroviditi, atstilizalja, szerkezetileg is valtoztatja a masold, javitja, egyszer(siti vagy
értelmezi kora és kornyezete szamara.*

¢ Pannonhalma, Féapatsagi Konyvtar Kézirattara BK 188/1. 12.

7 Veszprém Megyei Levéltar XII. 527-554. 1.

® A 259. sorral megszakad. Varga Imre szovegkozlése feltiinteti a sorok szamat, eszerint a teljes
szoveg 667 sor.

? KILIAN, 1973, 169.; Jezsuita iskoladramak, 363, 391.

1% 1. kimenetel, Fitodi: ,Ideje mar, hogy a mit eddig f6ztem, azt ma kitalaljam; régen kotlik az
eszem, de ma van a napja, hogy meg fiadzik” ,Ugy nizzen a szemembe, hogy meg tanittom, miként
kell a puszta varban Kincset kapalni” ,Nemzetes Kints Kapall6 Urammal meg rugdaltattya ma
Fitodi a Bordat” ,Buksi major gazda Uramnakis lesz fontani szoszre” ,Sok tormat tort az 6rom ala,
de én ma so6t torok a hatan” ,Ez a puszta var, az a Tarhaz, a hova 6 kemek Ures Zsakkal sietnek,
hogy a Darius kincsét el kaparitsak, ... de ha élek, nem kopik a krmok a pénz olvasasban.” ,Az utat
el nem vétheti, hiszen egyetlen egy és igyenes, sehol ki nem tér” Jezsuita iskoladramak 363, 391.
- 1. kimenetel, Fitodi: ,Ideje mar, hogy a’ mit régen f6z6k, ma kitalollyam,” ,Meg tanullya, hogy
kell a’ puszta Varba kéncset kapalni” ,Fogadom, négy nytstos bordaba fogja Nemzetes Demeter
Kéncs kapal6 Uramot” ,de Buxi major Gazda Uramnak is része 1ész a zsusa lében; sok tormat tortt
az orrom ala, de igérem, hogy nem a’ Banyabtikki kupaval mérem vissza a’ vén szotyornak” ,Ez az
a’ derék puszta var, a’ hova 6kemek Roka (igetéssel sietnek, hogy a’ Darius kincsét ki-kapallyak. De
én csak ugy vélekedem ... meg nem iiti ma targyat tigyekezetek.” ,Az utat el nem-vesztheti, hiszem
égy, és égyenes a’ szoporba”. KILIAN, 1973, 164.

1 Jezsuita iskoladramak, 391.

2 Uo., 391.

 Uo., 390-393.
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Ként Kapal6 Nemzetes Kéncs Demeter Uram**

A szovegvariansok és masolatok is bizonyitjak, hogy népszer és elterjedt dramardl van
sz0, és kétségtelen, hogy Erdélyben keletkezett, amit megerésit az erdélyi helynevek,
szavak, szolasmondasok béséges el6fordulasa. Erdélyben a jezsuita iskolai szinjatszas
Nagyvaradon, Kolozsvaron és Gyulafehérvaron viragzott, és ismerjik a Gyulafehérvari
Dramagytjteményt, amely draméankat is magaban foglalja. Igy tehat a harom véros
valamelyike lehet a darab keletkezési helye. Néhany erdélyi telepiilésnév is el6fordul
a dramaban, Banyabiikk,"> Szopor'¢, Enyed'’, Monostor'®, tovabba nem kizart, hogy a
Fitodi* szerepnév is erdélyi helységnevet jelol. A darab izes nyelvezete, a sz6lasok,
szofordulatok, példaul az ,ég benne a’ kéncsnek kévansaga, mint az Enyedi Asszonyba
a’ Palinka” mondas, vagy a mar emlitett ,Csiki tir6 s’ égy ital feny6viz” is a drama
erdélyi keletkezését és a szerz6 erdélyi szarmazasat bizonyitjak. A szovegben el6forduld
helységnevek inkabb a kolozsvari keletkezés mellett sz6lnak.

Keletkezési idejét 1767 — ismert el6adasa — elé és 1698 utan kell tenniink, mivel
Demeter Ur azzal érvel Buxinak a Puszta Varban elrejtett kincs valosagarél, hogy 1698-
ban Pépa vakaré Kozma Uram arannyéa valo szenet talalt ott.*

+,Minthogy azonban az iskolai szinjatszas magyar nyelviivé valasarol, tematikajanak
profanizalodasarol csak a XVIIL. szazad masodik felétdl beszélhetiink, ezért aligha tartjuk
valdszintlinek, hogy a komédia 1750 el6tt keletkezett volna,** tehat keletkezését a 18.
szazad kozepére tehetjik.

14 Jelzet nélkili iskoladrama-fiizetben Székesfehérvaron a Piispoki Levéltarban, kozolte KiLIAN,
1973, 129-186. A tovabbiakban: Ként Kapald

> Fitodi mondja Buxirdl: ,sok tormat tortt az orrom ala, de igérem, hogy nem a’ Banyabikki
kupaval mérem vissza a’ vén szotyornak.” Banyabiikk: Kolozs megyei kozség, mai neve: Valcele.
Ként Kapalo, 164.

16 Fitodi mondja Kalmanrodl: ,Az utat el nem-vesztheti, hiszem égy, és égyenes a’ szoporba”. A
toredékes szoveg kihagyja. Szopor: Kolozs megyei kozség, késdbb Mez6szopor nevet vette fel, mai
neve: Soporu de Campie. Uo., 164.

7 Fitodi Demeterrdl: ,ég benne a’ kéncsnek kévansaga, mint az Enyedi Asszonyba a’ Palinka”.
Nagyenyed: Fehér megyei varos, mai neve: Aiud. Uo., 172.

* Buxi a remetér6l: ,hogy a’” Monostori cstiron fellyiil légyen temetése”. Monostor: Kolozsmo-
nostor, ma Kolozsvar egyik keriilete. Uo., 177.

1 A f6szerepl6 neve; Fitod: falu Hargita megyében, kozigazgatasilag Csikszentkiralyhoz tarto-
zik, mai neve: Fitod (Csikszeredatol délre a Fitod és a Hosszlaszo-patakok volgyében a Nagysomlyo
déli labanal fekszik. Neve népies magyarazat szerint neve abbdl ered, hogy a Hossztiaszoban laké
fiak egyre lejjebb ,todtak”, azaz épitkeztek.)

% JIn Anno 1698. Ezt a’ Varat ell jarvan, égj haszontalan rakas holt szénre akada vitézlé Pépa
vakar6 kozma Uram fel vészen abbol édgjet, haza érkezvén, ki veszi azt a’ zsebébdl, s’ lattya, hogy
a’ holt szén arannyéa valt, latvan ezt, 6szve gy(ijti tselédgjit, nagy siettséggel, vissza tér a’ varba,
hogy a’ szenet mind fel szedgye, de mar semmit sem talalla” Uo., 167.

1 KILIAN Istvan, A XVII-XVIII. szazadi iskolai szinjatszas Sarospatakon, 146.
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A drama témaalapja az Eurdpa szerte ismert kincskeres6 mese, am Kilian Istvan
kétséget kizardan bizonyitotta, hogy a darab eredeti munka.*

A kincsmesék cselekménye és jellemz6 jegyei megtalalhatok a darabban, de nem
ritkan ironikusan. Példaul a haboru miatt varba vagy egyéb helyre elrejtett kincsrél ezt
mondjak a szereplék:

Ezta’ Varat hajdon Duzs gazdag emberek laktak, meg szalvan azt az ellenség, tiizzel,
vassal, utols6 romlassal fenyegette, illyen allapotban bizony nem hattak a’ pénzt az
agy alatt heverni, hanem elébb allitottak az ellenség orra elél, s’ kéttség kiviil a’
féldbe elastak. ... Innet gondolom, hogj nem mas okra nézve hanta kardra a’ f61d
népet, s pusztitota el a varat az ellenség, hanem hogj a’ pénzt fel nem markolhatta. A
var lakossi sem nyelték el a’ pénzt, az ellenség-sem emelte ell réa nem akadhatvan;
tehat nyilvan valo a’ k6vetkezés, a’ pénz a’ f61d alatt vagyon.”

A kincset viszont csak nehezen és nem akarki szerezheti meg.

Ha tiizetesen megvizsgaljuk a darabot, a szoérakoztatd torténeten til felfedezhetjik a
rejtett komikumot, az irdniat és kritikat is, az ismeretlen szerzé kétségkiviil tehetséggel
és fantaziaval volt megaldva.

Mar a drama cime — ként kapal6 - sokat sejtet. A ként sz6 jelentheti a kincset, melynek
megszerzése koré szovédik a cselekmény, a kint, amellyel ez a kaland jar Demeter Ur
szamara, és a ként (amely a robbandszerek egyik alapanyaga®), és amelynek a sarga szine
a hamis arany, vagy akar a kincskeresés ,hamissaganak” kifejezése is lehet.

A draméaban szerepld nevekkel is jatszik a szerz8, a Nemzetes Kéncs Demeter Ur
név félreérthetetleniil mutatja a mi témajat és a fészerepld kapzsisagat, a Puszta Var
elnevezés mar utal a kincskeresés sikertelen kimenetelére, a negyedik kimenetelben
elhangz6 nevek: Fiist faragd Gyurka, vitézl6 Pépa vakar6 Kozma, (melyeket tigy emlit De-
meter Ur, mintha mindenki szdmaéra j6l ismert, hirneves személyekrél beszélne), amellett,
hogy nagyon mulatsagosak, a haszontalan, megfoghatatlan, hidbavalé dologra is utalnak.
Nem kevésbé megmosolyogtaté a Harisnya Andor, Tilos Bancsi, Csaké Peti, Farmatring
Gaspar, vagy a Bugyoradi név is.

A cselekményt is mesterien alakitja a szerzé és tovabb fokozza a hatast Demeter és
Buxi kisértetr6l sz0l6, illetve a varazsigét gyakorld parbeszédének betoldasaval.*

22 ,,Ugy tlinik tehat, hogy nem forditas, nem is valamiféle travesztia, nem a maga koraban
kozismert darabok kompilacidja, hanem eredeti munka.” KiL1AN Istvan, A XVII-XVIIL szazadi iskolai
szinjatszas Sarospatakon, 146.

> Demeter Buxinak. Ként Kapald, 166.

** Demeter és Buxi azt a latszatot keltik a parasztok el6tt, hogy robbandszert akarnak gyéartani,
ezért fogadtak fel éket salétromot asni. Buxi el is magyarazza nekik, hogy abbdl csinéljak a
puskaport. — Demeter Buxinak: ,azt mondam nékik (a kapasoknak), hogj tsak salitromot akarunk
asattatni” — Andor: ,Or6mest meg latom, mitsoda gyiikér az a salitrom” — Buxi Andornak: ,Nem
gytkér az jo jambor, nem hanem fejér f61d, a’ mely igen kénnyen meg gyul, abbdl tsinallyak a pus-
kaport” Uo.,167-168. (A kalium-nitrat (KNO,) vagy kalisalétrom a salétromsav séja, fehér, szilard
anyag, fekete 16por eléallitasara hasznaljak; a robbandszerek altalaban ként is tartalmaznak.)

» Uo., 69-170. 174-175. A ,Hat ha éppenségesen ugy vagyon a’ dolog” mondat, mint ,varazsige”
ebben a parbeszédben nyeri el igazi értelmét.
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Tarsadalomkritika is megjelenik a dramaban,’ a szerepl6k tipikus személyiségjegye-
ket, viselkedésmintakat formalnak meg és karikiroznak ki.

A drama kozponti és félreérthetetlen tizenete a fosvénység megszégyenitése-megszé-
gyeniilése, am emellett figyelmiinket egy masik, ezzel szorosan osszefiiggé magatartasra
is rairanyitja. A drama legtobb szerepl6je roppantul babonas, félnek a ,késérté Lelkekt6l”
— akiknek létezését a darab tényként kezeli —, a ,garbonczas lampastol”, ,garbonczas
Deakoktdl”. ,Mert a’ keresztény tsak nem mind fésvény”®” mondat éppen ezért kettds
jelentés(i: éppen azok a legfosvényebbek és legbabonasabbak, akiknek keresztényi hittel,
onzetlen adakozassal kellene élniiik. Legfé6képpen Demeter alakja példazza a pogany
moédra gondolkodod és él6 ,keresztény” ember magatartisat, amit jol 6sszefoglal ez a
mondata:

A pogany szokasok, hiedelmek keresztény kontosbe bujtatott megnyilvanulasat jol
példazza Buxi ,kiforditott” megjegyzése is: ,Mitsoda? Semminek tartotta a’ Latast! No
annak az embernek nem kereszténynek, hanem hitetlen Poganynak kellet lenni”*® A
drama tanulsagat a darab végéhez fliz6tt parbeszédben Szécs és Andor foglalja ossze,
éppen az a két szerepld, aki a legostobabbnak mutatkozott a darab folyaman.

Az igazi bolondsag, butasag az, ha az ember 6nmagat csapja be:,Magunk magunkot
meg tsalni e’ volna esztelenség!” Ezéltal a darab ,legokosabb” szerepl6i, Demeter és
Buxi maris egytgytiekké valnak, Sz6cs és Andor pedig kezdenek ,okosodni” a nézék
szemében.

Bolond az az ember, aki elrejtett kincs megtalalasatol, gazdagsagtol, barmilyen anyagi
dologtdl varja és teszi fliggévé ,megokosodasat”, élete jobbra fordulasat, a boldogsagat.

Hogy bolond a’ vilag abba hiba nincs
tsak 4sson majd eszet meg adgya a’ kéncs.

Az okossag — vagy annak hianya — gyakran elékeriil a dramaban, az okossag nem csupan
a nagyravagyastol mentes, megbékélt — ,csendes” — élet, hanem a jézan gondolkodas
és az idvosség keresése:,Ez az én mai Esetem ennek utdnna Engemet okosabba tészen;
soha t6bbé olly haszontalan gondolatoknak hellyt nem adok. En mar errél a’ helyrél, a’
melly Engemet rutul meg gyalazott ugyan, de égyszer s’ mind idv6sséget adott; Ennek
utanna tsendesebben élek, mert te Engem Oh! Puszta Var! Oh kintses pincze ! Draga szép
okossagra hoztal”**

Noha a darab profan témaja, nyilvanvalé keresztényetikai tizenettel bir. A vilagi
gondolkodas, a boldogsag vilagi modon torténd keresése, a gazdagsag iranti vagy hamis
voltara hivja fel a figyelmet. A drama kulcsfiguraja Fitodi, 6 terveli ki a megleckéztetést,
mesterien mozgatja a szalakat, de Ggy, hogy mindez Demeter el6tt mindvégig rejtve
marad. Személye, néz6pontja, szavai a szerz6 véleményét titkrozik.

A Ként kapalo szovegét talan valamelyik jezsuita tanar hozhatta Székesfehérvarra,
Kilian Istvan a fehérvari eléadasat illetéen megjegyzi: ,Nem lehetett kideriteni, hogy

¢ Fosvény és oOntelt foldesur, hizelgd, pénzsoévar szolga, ravasz szolga, pénzért barmire kész
emberek kiilonboz6 tarsadalmi rétegekbdl, stb. Lasd errdl: KiL1AN Istvan, Iskoladrama és tarsada-
lomkritika, Vigilia, 1985, 8. sz. 609-616.

?7 Aria Prima, Uo., 180.

28 Buxi Demeternek. Uo., 167.

* Uo., 179.
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A székesfehérvari dramakézirat cimlapja

a komédiat a fehérvari didkok bemutattik-e, szinre kertulése azonban valdszint, hiszen
egyébként miért keriilt volna a kézirat ebbe a varosba.”*°

A mai ciszterci didkok szamaéra is fontosak a hagyomanyok, ezért dontéttink ugy az
osztdlyommal - Kilidn tanar ur 6sztonzésére —, hogy bemutatjuk a Ként kapalo c. iskolai
szinjatékot, amelynek én voltam a rendez6je. 2009. junius 4-én Kolozsvaron volt az els6
eléadas, a masodik pedig 2010. majus 7-én, immar itthon. Igy kétszazétven év utan djra
(vagy el8szor?) szinre keriilhetett iskolank falai kozott ez a Székesfehérvaron 6rzott régi
szoveg.

30 KILIAN, 1976, 201.
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