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PETNEHAZI GABOR

A Mic ban-monda eddig ismeretlen verses feldolgozasa*

Mic ban, pontosabban a hetes ikerfiakat sziil6 és azokat egy kivételével elve-
szejteni parancsold, am ebbéli szandékaban leleplez6d6 és végiil azt megband
Mic banné torténete a magyar irodalomban manapsag leginkabb Katona
Jozsef Bdank bdnjabol kozismert,' de XIX. szdzadi iréink koziil, Kisfaludy San-
dortdl Mikszathig j6 néhanyan feldolgoztak, ami (kozvetleniil vagy a ponyva-
irodalom kozvetitésével) az egészen a XX. szazad masodik felééig kimutathato,
kiilonb6z6 néphagyomanybeli valtozatok tovabbélésére is hatast gyakorolt.?
A szoébeliség és irasbeliség kozott magatdl értet6dé természetességgel ide-oda
vandorlé torténet (persze melyik jo torténet nem teszi ugyanezt?) karrierjében
ez tlinik a legutolsé hazai dllomasnak. Eredete ugyanakkor térben és id6ben is
joval messzebbre nyulik: els6 irodalmi lejegyzését Paulus Diaconus torténeti
muvébdl ismerjiik,® a kés6é kozépkorban, illetve kora djkorban pedig csala-
di eredetmitoszként bukkan fel Eurdpa tobb orszagaban, raadasul tobbnyire
egyezd sziizsével és motivumkészlettel. E motivumok koziil a hetes szam ti-
nik egyébként a leginkabb varialhatonak: a hangsuly az eurdpai el6fordula-
sok esetében ugyanis a névetimolégidn van. A német valtozatban Irmentrut

* A tanulmany létrejottét az MTA posztdoktori Osztondija tette lehetévé. Szerkesztdi
tandcsaiért Csorsz Rumen Istvdnnak tartozom koszonettel.

1 A Katonandl ,kinosan elhibdzott beszurasnak” tartott epizddrdl a vonatkozd szak-
irodalommal legtjabban: BENCE Erika, A Bdnk bdn és a Mic bdn-monda kérdése, Annual
Review of the Faculty of Philosophy, Novi Sad, 38(2013), 137-149; Katona forrasairdl vo.
ToLNAI Vilmos, Katona Jézsef és Fessler, ItK, 28(1918), 1-13.

2 A Mic ban-monda forrdsaira, irodalmi feldolgozdsaira, kitekintéssel a néphagyomanyra
lasd Csikds Zsuzsanna alapos tanulményat: A Mic bdn-torténet irodalmunkban (Mese és
valésdg a Bocskai csaldd eredetmonddjdban), ItK, 97(1993), 78-91. Az egyes, XX. szazadban
is tovabbélg valtozatokhoz vo. Sods Kalman, A Mic bdn-monda eszenyi viltozatai: Adalékok
a Bocskai csaldd genealdgidjdhoz, Szabolcs-szatmar-beregi Levéltari Evkonyv, 2006, 279-
294; UyvARY Zoltan, A Micbdn-monda két népi és egy ponyvai viltozata, Agria (Az egri Dobo
Istvan Varmuzeum Evké‘)nyve), 2007, 303-308.

3 Paulus Diaconus, Historia Langobardorum, 1, 15. Magyarul: A longobdrdok torténete, ford.,
jegyz. GomBos Ferencz Albin, Brassd, 1901, 86-88.
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tizenkét gyermeket sziil, s tizenegyet odaad egy szolgalonak, hogy fojtsa dket
vizbe: ez a szembejovo férjnek azt hazudja, kutyakolykoket visz kosardban -
innen ered a Welf nemzetség neve.* A francia Porcelet és a padovai Scrovegni
csaladok 1578-ban lejegyzett eredetmondajaban nyolc gyermeket hoz vilagra
a koldusasszony altal megatkozott nemes holgy — a francia és olasz nyelven is
»disznd” jelentést csaldd 6sanyjanak a megfogant atok szerint ugyanis annyi
gyermeke sziiletik, amennyi egy kocanak, illetve, amikor az alomnyi gyer-
mekkel a folyo felé tart6 szolgaldt a férj megallitja, ez azt hazudja neki: kisma-
lacokat visz kosaraban.

Magyarorszagon a Bocskai csalad eredetmondajaként ismert a torténet,’
amiben a névmagyardzat szintén igen fontos, noha ritkan el6forduld elem.
A korai valtozatok koziil eddig csupan Alvinczi Péter Karolyi Zsuzsannat
funerald beszédében fordult el6 a dél-dunantuli nyelvjarasban valéban ’dézsa’,
illetve véka’ jelentésti bocska szobol torténd néveredeztetés (értsd: az az edény,
amiben a szolgdlo a torténet szerint a hat Kkitett ikerfiut a vizhez viszi).” Mindez

4 A német példat mar CorNIDES Daniel is hozza: Ungrisches Magazin, 1782, 145-174; V6.
Jacob und Wilhelm GriMmM, Deutsche Sagen, nr. 521: Ursprung der Welfen (http://www.
zeno.org/nid/20004911083; hozzaférés: 2014.11.12); ill. HELLER Bernat, Magyar mese- és
mondaelemek egyetemes kapcsolatban: Micz ban monddja, Ethnographia, 20(1909), 65-
73. Csik6s Zsuzsanna a lengyel, spanyol és dan véltozatot is emlit: i. m., 83; vo. GYORGY
Lajos, A magyar anekdota térténete és egyetemes kapcsolatai, Bp., 1934, 164, ill. TOTH Béla,
Mendemonddk: Mic ban (http://www.mek.oszk.hu/02100/02156/02156.htm#15, hozzaférés:
2014.11.12).

5 Vo6. Laurent JOUBERT, Erreurs populaires au fait de la medecine et regime sante, a Bordeaus
par S. Millanges, 1578, 224-225; modern angol forditasa: Popular errors, trans. ed. G. D. DE
ROCHER, University of Alabama Press, Tuscaloosa and London, 1989; magyarul idézi RATH-
VEGH Istvan, Tarka histéridk, Bp., Gondolat, 1964, 421-425. Az Aarne-Thompson-féle
mesekatalogus finn, észt, lapp, svéd, ir, kataldn, spanyol, német, szlovén, orosz és francia-
amerikai el6forduldsarol tud, am a leleleplezésnél az anya szornyethal: AaTh 765.

6 XVII.szazadiel6forduldsairol, valaminta torténet reformkori reneszanszanak el6zményeirdl
és XVIIL szazadi lejegyz6ir6l Csikos Zsuzsanna mar emlitett cikke mellett vo. IMRE Mihaly,
Nemzeti onszemlélet és politikai publicisztika formdloddsa egy 1674-es prédikdcickotetben,
ItK, 91-92(1987-88), 20-45; ill. HEREPEI Janos, Bocskai Gdbor egeresi siremléke és mestere,
Kolozsvar, 1947 (Erdélyi Torténelmi Fiizetek), 5-8.

7  Exeqvivee Principales Az az: Halotti Pompa, mellyel az Istenfeloe, kegyes termeszetue, Felseges
Karolyi Svsannanak [...] le vetkezet és nallunk hagyot testi Satoranak, foeldben takarittatasakor,
utolso tisztesseg tetetet 1622. esztendoeben, Maiusban, Iuniusban, es Iuliusban. Ket
Classisokban rendeltetet, es bodog emlekezetire azon rendel, a mint loet, ki bocsattatot. Feier-
varat; Nyomtattak Valasz-uti Andreas, es Mezleni Marton. Anno Dn. M DC XXIV; 5: Alvinczi
Péter kassai magyar f6 préd. beszéde a nagy templomban a sir folott jul. 1., 217-219; RMK
L. 539; modern kiaddsa: ALvINCzI Péter, Magyarorszdg panaszainak megoltalmazdsa, kiad.
jegyz. bev. HELTAI Janos, Bp., Eurdpa, 1989, 95-107; v6. KECSKEMETI Gabor, Prédikdcid,
retorika, irodalomtorténet: A magyar nyelvii halotti beszéd a XVII. szdzadban, Bp., 1998
(Historia Litteraria, 5), 42—-43; a magyar és a parhuzamos latin nyelv{i beszédgy(jteményrél
(Exeqviarvm Ceeremonialium Serenissime Principis ac Domine Dnae. SVSANNA CAROLI)
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azért fontos, mert az alabbiakban koézlendé verses valtozatban a névmagyarazat
szintén szerepel, ami — Osszevetve az eurdpai példakkal - arra utalhat, hogy az
etimologizdl6 momentum a magyarorszagi legendanak is az egyik autentikus
eleme lehetett. Ez még nem jelenti feltétleniil azt, hogy e széveg hasonlo régi-
séggel biiszkélkedhetne, de mindenképpen egy olyan valtozatat jelenti a Mic
ban-mondanak, ami XVI-XVII. szazadi tudasanyagra utal. A bocska sz6 taj-
nyelvi kornyezetébdl, valamint a Bocskai csalad XVI. szazadbdl is adatolhatd
szlavoniai aganak a létezésébdl levonhaté genealdgiai Osszefliggésekre itt mar
nem térhetek ki, de ez az adat is jelezheti az eddig valéban csak hézagosan is-
mert dunantuli 4g jelentéségét a csalad torténetében.®

Térjlink rd a kézirat ismertetésére. Kolozsvaron egykor az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet kézirattaraban volt az alapité Kemény Jozsef (1795-1855) baratjanak,
Mike Sandornak (1795-1867) a gyujtésébdl szarmazo, kétszaz (mas forrasok
szerint szaznegyvennégy) folidns kétetnyi kézirat-egytittes. A terjedelmes allo-
many jorészt maig feltaratlan, kiilonféle torténeti adatokat, genealdgidkat, ira-
tokat és okleveleket tartalmaz. A kolozsvari Akadémiai Konyvtarban talalhaté
Egyveleg cimi gytjtemény 9. kotetében, az iraskép alapjan feltehetéen XVIII.
szazadi lejegyzés Orzi a szovegiinket, illetve némileg eltérd tartalommal, egy
valdszintleg ennél korabban késziilt véltozat is megtalalhaté ugyanott, egy a
lapok kozé helyezett, négyrét hajtott papirlapon.” Mindkét irat a szoveg elején
kozli Bocskai Gébornak a szakirodalomban is béven targyalt' egeresi," latin
nyelvi sirfeliratat, majd ezt kovetéen a szovegnek ,,a dolog valosaganak leirasa-
ért egy kevéssel bévebb magyar forditasat”™. A ,kevéssel b6vebb” jelz6 meglehe-
tdsen eufemisztikus: a hét latin disztichon - tulajdonképpen csak harom tér ki

osszefoglaléan: MIk6 Gyula, ,Mivel én is csak ember voltam.”: Az Exequiae principales és
az Exequiarum coeremonialium libri gydszbeszédei, PhD-értekezés (kézirat), Debrecen,
2007 (https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/5580/MikoGyulaErtekezes.pdf;
hozzaférés: 2014.11.12).

8 A kérdés lezaratlansagara vonatkozdan a rendelkezésre 4ll6 adatok Osszegzésével: SzaBd
Andrés, Az ismeretlen kismarjai Bocskai csaldd, Publicationes Universitatis Miskolciensis,
Tom. XIII, fasc. 2 (Tanulmdnyok Bocskai Istvanrol: A 2006. dprilis 22-én megrendezett
konferencia eléaddsai), Miskolc, 2008, 167-187. V6. Collectanea genealogico-historica
illustrium Hungariae familiarum quae jam interciderunt, ex ms. potissimum eruit et scutis
gentilitiis auxit Carolus WAGNER, decas IV, Posonii, Pestini et Lipsiae, typis et sumptibus
Joan. Michaelis Landerer, 1802, 20: ,sub idem plane tempus” [XIV-XV. sz.] ,florebant in
Croatia Bochkaji de Razina, qui quatenus nostris innexi fuerint? mihi non constat”.

9 Kolozsvar, Akadémiai Kvt., Ms A 9, 143-146. A kéziratra véletleniil, mds iranyu kutatasaim
soran bukkantam 2011 oktéberében, a MOB magyar-romén kormdanykézi 6szténdija dltal
tdmogatott tanulmanyutamon.

10 Az egeresi sirepigrammat a XVIIL. szdzad végétdl kezdve szdmos helyen kozolték, tobb
esetben Bocskai Miklds 1621-es, részben egyezd, bodrogszerdahelyi sirfelirataval. Ezek
osszefoglalasat lasd: HEREPEL, i. m., 6-7; IMRE, i. m., 33-35; CSIKOS, i. m., 83-86.

11 Egeres (Aghires), Kolozs vm.
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magara a legenddra — a magyar valtozatban mar 6sszesen kilencvennyolc (illet-
ve a korabbi valtozatban nyolcvanegy) paros rimf, felez6 tizenkettes verssorra
béviil, ami ebben a formajaban a monda egyik legteljesebb, és mindenképpen
leghosszabb verses feldolgozasat jelenti. Keletkezésének idejét és a szerzd szemé-
lyét csak talalgathatjuk: ha vers szovegébdl indulunk ki, legtobb informacioval
az utolsé néhany sor szolgal:

Ezen torténetnek magam valdsagat
Ujsagul olvastam, s lattam ritkasagat

Egy el kétére szépen himmel varrva

Le vagyon rajzolva, s tartatik el zarva.
Melly hogy pusztulasa lett Etsed varanak,
Esik rabsagaban egy gréfi ladanak.

Ott vagyon és onnan iram ki ezeket,
Hogy el hidd, olvasod mikor €’ verseket.

Ezzel a zarlattal viszont az alapvetd probléma az, hogy szévegiink elsd, vél-
hetéen korabbi valtozata nem tartalmazza. Az ,,Ecsed varabdl kolt kotényre”
ugyanakkor a fentebb mar emlitett Alvinczi is hivatkozik mint a torténetet
hitelesitd dokumentumra: ,,Ha valaki ez historidban kételkednék, ebbdl elhi-
heti, hogy ez histéria egy el6kotére mind fel vagyon himmel varrva, mely csak
nem régen kolt ki Ecsed varabol, ha ki inquiralna nyomdban is eredhetne.”'?
A torténet mas korailejegyzésébdl hianyzoé névetimologia és el6kotdre torténd
hivatkozds miatt a legegyszer(ibb hipotézisnek tlinik, hogy a vers ismeretlen
kolt6je vagy lejegyzdje (illetve koltéi vagy lejegyz6i) kozvetleniil Alvincezi pré-
dikacidjat hasznalta, illetéleg hasznaltak. A helyzetet ugyanakkor bonyolitja
a latin sirepigramma kozlése, valamint az el6koté Alvinczitol eltéré emlitése:
ha elhissziik a névtelen kolt6 allitdsat, akkor az 6 valtozatianak tobb ember-
oltével Alvinczi utdn, valamikor a XVIII. szazad elején kellett keletkeznie,
valamikor Ecsed lerombolasat (1701) kovetden. A grofi lada tulajdonosanak
megfejtése nyilvanvaldan kozelebb vihetne a kolté személyazonossaganak fel-
deritéséhez is — mar abban az esetben, ha feltételezziik, hogy az Alvinczi idejé-
ben Ecsedbdl ,,nemrég kikolt” kotény még 1701-ben is a varban volt. Bunyitay
Vince tetszetds hipotézise szerint azonban nem ez lehetett a helyzet: az al-
tala inkabb oltardiszként (antipendium), mintsem (a XVI-XVII. szazadban
egyébként tényleg divatos) néi ruhadarabként® azonositott diszes szovetet

12 ArLviNczy, i. m., 105.

13 RADVANSzKY Béla, Magyar csalddélet és hdztartds a XVI. és XVII. szdzadban, 1, Bp., 1896,
196-202 - a XVI. szdzad kozepétdl egészen a XVII. szdazad mdsodik felééig kedvelt ndi
ruhadarab volt, sokféle anyagban és diszitéssel — igy tobbek kozt alakos mintdju is létezett.
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tobb mas értékes egyhazi ruhanemtvel egyiitt a varadi kaptalanbél menekit-
hették még 1557-ben Ecsedre, onnan pedig 1617-ben Forgach Ferenc esztergo-
mi érsek kezdeményezésére, szabalyos adasvétel keretében keriiltek Kassara."
Alvinczi tehat joggal irhatta 1622-ben, hogy ,nemrég kolt ki” a kétény, amit a
sajat szemével is lathatott akar. Ezek alapjan feltehetd, hogy versiink szerzdje,
ha netalan a kotényt latta is, annak el6torténetével nem volt tisztaban, a grofi
ladaba keriilését tehat emiatt kototte Ecsed altala jobban ismert pusztuldsa-
hoz. Mindez a szévegiink XVIII. szdzadi eredetét valdszintsiti, am a monda
maga — Alvinczitdl és a képi abrazolastol fiiggetleniil vagy azokkal egyiitt - a
szdbeli hagyomanyban ugyanugy ismert lehetett."”

Ha vers el6tt kozolt latin sirepigrammat vizsgaljuk, tovabbi érveket kapunk
a XVIIL szazadi eredet mellett. Bocskai Gabor ugyanis, aki a késdbbi fejede-
lem batyja volt, a szévegiinkkel és a szakirodalomban is makacsul megmaradé
allitas ellenére nem 1616-ban halt meg, hanem még 1573-ban, tizenkilenc éves
koraban. 1616-ban csupan kivették a padlobol a sirkévet, s ma is lathatd helyére,
a templom falaba helyezték, ami e miivelet kozben eltorhetett, olvashatatlanna
téve azt a bizonyos félsort, amit viszont éppen a XVIIL. szazad végétdl kezdve
sokan sokféleképpen probaltak meg rekonstrudlni.'® Kiegészitésével szovegiink
két véltozatanak els6 lejegyzdje nem is probalkozott: ,lapis est fractus” - irta, s
egyszerlien kihagyta a helyet. A masodik, b6vebb szoveg a hidtust mar kiegészi-
ti (hibasan), de ugyanez a valtozat tartalmazza az el6kotére hivatkozo toldalé-
kot is: még az sem lehetetlen, hogy csupan Alvinczi szovegének ismeretében, kis
koltoi talzassal élve (,ott vagyon és onnan iram ki ezeket”) irta az ismeretlen
lejegyz6.

A kéziratban szerepl6 latin szoveg ugyanakkor még tovabbi érdekessége-
ket is rejt, és nemcsak emiatt fontos. A félsor hibas kiegészitése (,jacet urna
sepultus”) kiilonbozik a sirepigramma eddigi, legkorabbrél 1782-bél ismert
kozléseitdl, azoktdl tehat felteheten fiiggetleniil késziilhetett, valoszintileg
azokat megel6zGen.

A szoveg tartalmat illetden vilagosan latszik a szakirodalomban részben
mar eddig is megallapitott és fentebb altalunk is megerésitett trend: a monda
kialakuldsa és varidlédasa sordn az irott és szobeli hagyomany kolcsonosen

14 BunvyITAY Vince, Micz bdn és Bocskay, Sods stb. csalddok szdrmazdsa, Turul 7(1889), 30-33;
itt: 31.

15 CsIkOs, i. m., 91. — Szerk. megj.: A kozolt szoveg 2x12-esei és néhany jellegzetes rimszava,
illetve poétikai megoldasa is ezt erdsiti. Ezek alapjan leginkdbb az 1780-as évekre vagy még
késébbre datalnank.

16 A sirkd szovegének meggy6z6 rekonstrukcidjat a mester azonositasaval egyiitt lasd:
HEREPE], i. m.; ezt veszi at: BALOGH Jolan, Kolozsvdri kéfaragé miihelyek: X V1. szdzad, Bp.,
1985, 48-49; ill. utdébbi alapjan: SzaBO A., i. m. Az 1616-os datum tévesen szerepel még:
IMRE, i. m., ill. CSIKOs, i. m.
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és hosszu ideig hatott egymasra; az irodalomban mar a kora kézépkortdl is-
mert eurdpai vandortorténet egy ismeretlen idépontban valhatott nalunk is
csaladi eredetmondava. Kiilon érdekesség, hogy ebbéli elsé emlitése (amint
azt fentebb lattuk), Bocskai Gabor sirepigrammaja, id6ben szinte egybeesik
a francia és olasz varians nyomtatott megjelenésével. Az is egyértelmi azon-
ban, hogy a legendanak (Bocskai-eredetmonda minéségében) ebben az id6-
pontban mar tobb, a szébeliségben €16 valtozata létezhetett.”” Ha 6sszevetjiik
Szamoskozy Istvan feljegyzéseit a nala alig husz évvel kés6bb iréd Alvinczi
verzidjaval, maris szdmos furcsasagot tapasztalunk: Szamoskozynél nem is
Mic (avagy Micz) ban, hanem Simonit a férj neve, hidnyzik az apai felisme-
rés dramatikus mozzanata is (ami pedig mar a sirepigrammaban is feltl-
nik: ,obvius it Miczban”), de erds elemként szerepel a cimermagyarazat (az
idaig nem részletezett hét csalad és az oroszlan hétagu farka),”® valamint a
gyermekek hatesztendds korukban, egyforma ruhaban torténé teatralis sze-
repeltetése, majd az anya ezt koveté beismerd vallomasa. Alvinczindl ezzel
szemben igen er6s momentum a dajka leleplezése a mezén Mic ban altal
(»jott lova hatdn a gréf a mezordl”), s fontos részletbeli eltérés, hogy a végsé
leleplezés kitolédik a gondosan azonos ruhaban jaratott gyermekek felser-
diiléséig.

Hasonl6 apro, de lényeges kiilonbségeket fedezhetiink fel, ha a kéziratot 6sz-
szehasonlitjuk Didszegi Samuel 1674-ben nyomtatasban is megjelent, Bocskai
Istvan zempléni f6ispan halalra irt rimes bucsuztatdjaval,”” ami egyébként for-
majaban és mufajaban is a legkozelebb kellene hogy alljon szévegiinkhoz. Dio-
szegi eleve joval rovidebb valtozataban két év telik el a sziiletés és a leleplezés
kozott, de érdekes egyezés, hogy a dajka mindkét helyen azt hazudja uranak,

17 V6. CsiKOs, i. m., 90.

18 Ezviszont amiatt fontos momentum, mert a szovegiinkben szerepl§ lista timpontot nytjthat
a szerz0 kilétére vonatkozdan is: a rovidebb véltozatban Alvinczivel egyez6 csaladok listajat
(Bocskai, Csapi, Sods, Szortei, Raskai, Eszeni, Kovesdi) a folidnsban taldlhaté b&vebb
szoveg egy ponton modositja: a Csapibdl egy helyen Cséky lesz (néhany sorral alabb viszont
mindkét varidns Csakyt kozol), am ennek a csalddnak mas forrasbol nem ismeretes, hogy
koze lett volna Mic banhoz, annak ellenére sem, hogy 1600-ban az egeresi uradalom Csaky
Istvan birtokaba keriilt. V6. Papp Klara, A Csdkyak erdélyi dga a 18. szdzadban, Szabolcs-
szatmar-beregi Levéltari Evkonyv XVII, szerk. GaLampos Sandor, KujBusNE MECSEI
Fva, Nyiregyhdza, 2006, 339-359; ill. U6, Csdky Istvin és a Bocskai felkelés, Publicatones
Universitatis Miskolciensis, Sectio Philosophica, Tom. XIII, fasc. 2, Miskolc, 2008, 111-127.

19 A kovetkezd prédikaciogytjteményben: Szomorii Halotti Pompa, melly Néhai Tekintetes,
MEéltésdagos és Nagysdagos Bocskai Istvannak [...] Kardcson havdnak 24. napjdn 1672. Kolosvdrt
boldogul ki-mult, s’ meghidegedett Teste felett, ugyan Kolosvirt az Hiz el6tt és a’ Reformdtusok
Templomdban siralmasan celebrdltatott. 1673. Piinkdosd havinak 29. napjin. Colosvaratt.
RMKI, 1164; Didszegi szovegét idézi belSle IMRE i. m., 33-34. Kritikai kiadasa: Az elsd kuruc
mozgalmak kordnak koltészete (1672-1686), s. a. r. VARGA Imre, Bp., Akadémiai, 1986 (Régi
Magyar Kolték Tara: XVII. szazad, 11), 69/e, 199-200.
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ételt visz az edényben, ami Didszeginél nincs nevén nevezve (hidnyzik tehat a
csalddnév-magyaraz6 momentum), illetve nem is részletezi olyan elevenséggel
a dramatikus szitudciot, ahogyan azt a kolozsvari kézirat szerzdje teszi. A vers
ezen a ponton meglepden erds ugyanis (,,Elrémiil az asszony. De hogy meg kell
lenni / Letészi, mond: Uram! Nincs ebbdl mit enni, / A te feleséged most sziilte
ezeket”), de még ennél is plasztikusabban, a Grizeldisz-torténetre emlékeztetd
modon adja el6 az anya leleplezését és blinbanatat.?

Irodalmi értékét tehat kiilonosen e részletek adjak a szovegnek, és re-
ménykedjiink, hogy szerzéjének kilétére is fény deriil egyszer, esetleg egy
nalam a korszak irodalomtorténetében avatottabb kolléga jovoltabdl, aki a
kéziratot és Mike Sdndor Egyvelegjeit alaposabban dt tudja nézni majd. Ad-
dig csak feltevésekbe bocsatkozhatunk, de akarki irta is a mtvet, az min-
denképpen mélté a szakmai kozonség érdeklédésére, anndl is inkdbb, hiszen
a szOveg mintegy dtmenetet képez a fent részletezett, kevésbé rafinalt vagy
dramatizalt valtozatok, valamint a XIX. szdzadi romantika ihlette feldolgo-
zasok kozott.”!

Végiil néhany sz6 a szovegkozlésrol. Alapszovegnek a végleges és a folidns
kotetbe bemasolt valtozatot tekintettem, a melléhelyezett lapon taldlhato, ro-
videbb szovegtdl valo eltéréseket a labjegyzetben jeleztem, a csak itt szerepld
sorokat pedig szogletes zarojelbe tettem.

20 A Grizeldisz-torténettel valo rokonsagot emliti még TOLNAi i. m., 4, 1. jegyzet.

21 Egyik alkalmas szerz6iil, netdn megcélzott kiadoul kindlkozhat a bécsi Magyar Kurirt,
illetve annak melléklapjat, a Magyar Musat is szerkeszt6, dam 1794-ben Erdélybe
visszatéré Szacsvay Sdndor (1752-1815) személye. Eppen Mike Sdndor és Kemény Jézsef
levelezésébdl tudhaté ugyanis, hogy 6 maga is szamos verset irt, amib6l nyomtatasban
csak néhany jelent meg, a Mic ban-mondat feldolgozé mu pedig, targyandl és ter-
jedelménél fogva akdr a Musaban is megjelenhetett volna. ,Volt néhai atydmnak egy
Hunyadi nevii praefectussa, aki lelki baratja lévén Szacsvainak, annak kilomboz6
versezeteit szorgalmatosan gytjtogette. Olvasgattam én azokat tanulé koromban, sokat
nevettem rajtok, mert nagyon szeszesek, és satiricusok voltak, tele ttizzel, észszel és
egészen Blumauer szellemftiek, de volt bennek néha senzalitds is, egynéhanyat lopva le-is
irogattam magamnak, de hova lettek médsolataim? — azt mar nem tudom.” Kemény Jozsef
Mike Sandornak, Gerend, 1853. november 19. = Gazpa Ferenc, Gréf Kemény Jozsef és
Mike Sdndor levelezése, Kolozsvar, 1943 (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 156), 14-16.
Szacsvay életére és miiveire vonatkozoan lasd wo., ill. ANTAL Orsolya, Szatira, polémia,
politikum: Szatsvay Sdndor irodalmi munkdssdga, PhD-értekezés (kézirat), Kolozsvar,
2011  (kivonatosan:  http://doctorat.ubbcluj.ro/sustinerea_publica/rezumate/2012/
filologie/ANTAL_Orsolya%20_HU.pdf; hozzaférés: 2014.11.12). A Magyar Musa
fennmaradt, digitalizalt példanyait lasd: http://deba.unideb.hu/deba/cikk/bemm.php
(hozzaférés: 2014.11.12).
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Akadémiai Konyvtar, Kolozsvar, Ms A 9 fol. 143-146.

In templo reformato Egeresiensi talis legitur inscriptio:*

Jel. XIV. A Szent Janos latdsa, Sz. Lélek mondésa:

Boldogok az halottak, kik az Urban halnak meg, attdl fogva nyugodalomban
vagynak.

Epithaphium egregii et antiqui stemmatis nobilitate ornati viri,
domini Gabrielis Bocskai, qui diem clausit anno aetatis XXI Christi vero 1616.

Hac sub Bocskaius Gabriel [jacet urna sepultus]®
Dulce quiescentis more quiescit humo

Vix dum contigerat florentia tempora vitae
Occubuit fato prima juventa suo.

Hic genus a Mitzban Simone trahebat avitum
Cujus septua prola erat aucta domus.

Sex jubet exponi conjux, quos forte ferenti
Obvius it Mitzban res patefacta fuit.

Infantes mitzban famulis melioribus usus
Caute clam timida conjuge curat ali,

Atque ubi creverunt numeros auxere suorum,
Ex his Bocskaius, vir pius ortus erat,

Dignum fortuna multo meliori fuisse
Et genus et virtus et sua vita docent.

TB Anno 1616 SNJ

Ezen versnek de a dolog valdsaganak® leirdsaért egy kevéssel bévebb magyar
forditédsa

Nyugoszik az Urban, mert tortént eleste

Bocskai Gabornak e?* k§ alatt teste
Ifjasdganak legszebb viragaban

Akadvan véletlen az?® halal torkaban.
Virtussal nemesiilt vilagra kezdetet

Vett Mitzbdn Simontdl elsd eredetet.

22 Epithaphium celebre in templo reformat. Egeresiensi petrae sepulcrali inscriptum sequenti
ordine Inscriptio lapidis haec verba...

23 lapis est fractus

24 valosaga leirdsanak magyar forditdsa kedvéért boveb

25 ez

26 a
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Kinek hites tarsa egy kassal hordozott

Hét fia gyermeket s a vilagra hozott
Hatot édes Annya téteti”’ Bocskdban®

Hadja egy asszonynak &lje meg totskaban.
[Hivséges az aszony, mert szolgalo vala

az hat gyermekekkel mar el is indula.]
Viszi is szaporan néz egyben eldre,

Hat j6 Mitzban Simon lévén a mezdre.
Kérdi: mit visz? hova? Mond: ételt dolgosnak

parancsolattyabol viszek az asszonynak.
Jol vagyon, de tedd le, egyek vagy két falast,

[Felettébb ehetném, ne lassak meg halast.]
Elrémiil az asszony. De hogy meg kell lenni,

Letészi, mond: Uram! Nincs ebbdl mit enni,
A te feleséged most sztilte ezeket

De félt t6led 6lni, kitte szegényeket.
Hogy ezt latta Mitzbdn, testében meghiilni

Kezde és el6bbi éhsége enyhiilni.
Es mint édes Atya, a’ maga fiain,

Kényoriil drtatlan hat szép magzatain.
Vissza a faluban mindjart bé viteté

Alattomban 6ket fel is nevelteté
Es mitsodas ruhat a ki otthon maradott [!]

Viselt, a tobbinek ollyant tsinaltatott,
Ugy hogy az hét gyermek hét hellyt neveltetett,

Mégis kontost véllek, egy szint viseltetett.
Hat esztendé telék, a’ mig alattomban

ezek igy folynanak a’ nagy nem tudomban.
Végre a fényes nap viddman dertile,

Mellyben Mitzban haza 6rombe mertile,
Mert virradott vala Simonnak napjara.

Gytlnek is sok urak is egyben pompajara,
Tisztelik koszontik, mondjak Simon éljen

Vigan illy* napokat sokakat szemléljen.
[Es miutdn asztalnél vigan volnénak,

Mind az hét gyermekek el6 jaruldnak,

27 titeti

28 A folidns jegyzete: Bocska annyit tészen mint tseber, Magyar orszdgon igy hivjdk a tsebret,
melybe ételt szoktak hordani a fejér népek a dolgozéknak

29 oly
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30
31
32
33
34
35
36

Ki ki apro versit el mondja hangason

Es édes Attyokat tisztelik modoson.
Mitzbannak az 6rom a szivét el teli,

Melyet vendéginek kedveket neveli.]
Tsudaljak minydjon,* kérdik kik lehetnek,

Boldogok kik illyent sziilnek s nevelhetnek.
S6t még az anyok is, a’ ki el vettette,

O bennek &rvendvén, nagyon kedvellette,
Mond: ezek enyimek, hogyha lehetnének

Es édes Anyoknak engem neveznének,
Azon szerentsémet ah,” mi ként 6rillném

Oket minden kincsnél elébb becsiilleném.
Ekkor Mitzban kérdi; hat mit érdemelne

Ki illy szép fiakat veszteni kiildene.
Felel felesége: nem mélt6 az élni,

Hohér fegyverére sziitkség azt itélni.
Te vagy az, mond Mitzban, mert hogy sziiléd 6ket,

Elveszteni kiildéd, semmit* nem vétoket.
Imhol® ez az asszony, imé** az bocska is!

Melyben raktak vala, igaz mondja 6 is!
Es ha az Istennek illy nagy gondviselése,

E* gyermekek irant valo rendelése
Engem eleiben nem allitott volna

Ezeknek életek mar mostan nem volna.
Ekkor labaihoz borula férjének,

Es kegyelmet instal nyomorult fejének.
Mond: meg hagyom élted, de gy, hogy viseljed

Nékik jo gondjukat, s 8ket fel neveljed.
Fogatta, viselte, mert jol is nevelte

Oket ember korra szépen felemelte,
Kik minek utdnna ember kort értenek,

Hét vezeték nevet magokra vettenek.
Els6t a Bocskarol hivtdk Bocskainak,

Csaki,* @’ mint irjak, masikat Tsakinak.

minyajan csudaljak
oh

Gket

imé

imhol

sez

Csapi
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37
38
39
40
41

Szortei
Eszénit
Raskait
nagy
sez

Harmadik Szértsei,” negyedik Soos vala
Kovesdi 6todik, a’ mig meg nem hala.
Raskait® hatodik sorban hellyheztettik,
Eszénit* hetedik hellyben emlittetik.
Tsakin kiviil ezek mar mind elmaltak
Hirek él, de magok a’ sirban szorultak.
Ez hét 4gu torzsok vala linedja
Bocskai Gabornak és*° familidja.
De mint masok, 6 is napja hanyatlasat,
Eré" ez ké alatt teste nyugovasat.
Istenes élete, nemzetes virtussa,
Meg érdemlik vala, hogy palyajat fussa.
Es hogy ez igy tortént volt, Isten tetszése,
Meg halyon hogy légyen Mennyben kéltozése.

[Ezen torténetnek magam valdsagat
Ujsagul olvastam, s littam ritkasagat
Egy el6 kétére szépen himmel varrva
Le vagyon rajzolva, s tartatik el zarva.
Melly hogy pusztulasa lett Etsed varanak,
Esik rabsagaban egy grofi ladanak.
Ott vagyon és onnan {ram ki ezeket,
Hogy el hidd, olvasod mikor e’ verseket.]
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