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PERGER GYULA

Vilagi verskéziratok Lochner Janos hagyatékaban

A Gy6ri Egyhdazmegyei Kényvtar kéziratgyljteményének legterjedelmesebb al-
laga Lochner Janos irathagyatéka. A Banhegyi Miksa és Szelestei Laszlo altal
1991-ben elkészitett katalogus szerint a Lochner-gytjtemény 283 magyar és 154
német nyelvli prédikaciot,! mintegy masfélszaz levelet, levélfogalmazvanyt és
feljegyzést, tovabba konyvjegyzékeket és bibliografiakat foglal magaban.? Rank
maradtak Lochner latin, magyar, német, francia és olasz nyelvti iskolai jegyzetei
is, csakugy, mint politikai targyu feljegyzései.’

A gylijtemény tanusaga szerint Lochner sajat sermoi mellett masok jol si-
keriilt - vagy neki tetsz6 — prédikacioinak fogalmazvanyait is megdrizte, igy a
hagyatékban talalhat6 kéziratok egy része nem téle szarmazik.* E gyujtészen-
vedélynek koszonhetSen valtak részévé Lochner hagyatékanak Csaplovics Elek
levelei és Csaplovics Lorinc iratai a Csaplovics-konyvtarrél,® tovabba Paintner
Mihaly kéziratai.®

Lochner Janos életérél keveset tudunk. Feltehetéen Vacott sziiletett 1760 ta-
jan.” 1782-ben végzett a Pazmaneum novendékeként, s felszentelése utan Koma-

A szerz6 a Gy6ri Egyhdzmegye Plispoki Vagyonkezel6 munkatarsa, muzeologus (Gy6r).

1 Gydr, Egyhdzmegyei Konyvtar, Ms. IV.1/94a, 1-283. sz., ill. Ms. IV.1/94b, 284-437. sz.
BANHEGYI B. Miksa, A Gydri Egyhdzmegyei Konyvtdr kéziratkatalégusa: 1850 el6tti kéziratok
(Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 1991).

3 Ms. IV.1/1-49. sz., ill. Ms. IV.50-60. sz.

4 Lochner hagyatékabol eleddig csupan a prédikdcidk keltették fel a kutatok figyelmét.
Sermoinak elemzése: HARGITTAY Emil, ,Pdzmany prédikdcidinak felhasznaldsa Lochner
Janos 18. szazad végi kéziratgy(ijteményében”, Studia Litteraria 52, 3-4. sz. (2013): 246-256;
JuHAsz Szandra, ,Két ,.kompilacios” levél a Lochner-hagyatékban” in Pdzmdny nyomdban,
szerk. Ajkay Alinka és BajAk1 Rita, 219-223 (Vac: Mondat Kiadd, 2013); PERGER Gyula,
»Szent, kép, kultusz: Megjegyzések Szent Vendel magyarorszagi tiszteletének kérdéséhez
kisalfoldi példak alapjan”, Arrabona 42, 1. sz. (2001): 49-61.

5 Ms. IV.1/171. sz., egy doboznyi iratanyag.

Ms. IV.1/121-127. sz.

7 Iskolai fiizeteinek fejlécére gyakran feljegyezte neve mellé a ,Vaciensis” jelz6t: ,,Joannis

Lochner Rhetoris Vaciensis Anno 1774., vagy 1775°” (Ms.IV.1/13., 17., 47.), de egyik 1775-

s flizetének cimoldaldn ,Joannis Lochner Rhetoris Tyrnauensis”-nek nevezi magat. (Ms.

IV.1/21.)

=)}
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romba keriilt lelkésznek. 1787-t61 Gutan, majd a kovetkez6 évt6l Dunaszentpa-
lon kaplan.® 1805-1810-ig a Pazmaneum lelki igazgatoja, 1810-t6l 1816. junius
14-én bekovetkezett haldlaig az esztergomi szemindrium spiritualisa volt.’

Lochner mar didkként, a kotelezd iskolai feladatokon tul is érdeklédést
mutatott a koltészet irant. Errdl tantskodik, hogy az egyik 1773-as fiizetébe —
»Joannis Lochner Poetae Exercitatione scholasticae” - latin és magyar nyelvi
verseket jegyzett be.!” Egy masik 1775-0s keltezés®i, 25 lapnyi flizetben latin
nyelvli versek olvashatok az emberi életrdl, illetve az emberi tulajdonsagok-
rél." Az iskolai jegyzetei kozt fennmaradt Sententiae Joannis Lochner Rhetoris
Tyrnaviensis Anno 1775. Sub nro 3° conscriptae cimd, autograf fogalmazvanyo-
kat és masolatokat tartalmazoé fiizetének, 61-62. lapjara verseket masolt: Liber
Baro Amade Affectus ad S. Peregrinum - Liber Baro Révay Responsorium jel-
zéssel.? E feljegyzés — datalasanak okan is — érdekes adalékul szolgalhat Ama-
de Laszlo szerzGsége,” illetve a vers keletkezéstorténete kérdéséhez."* Lochner
lejegyzése a Csaszar Elemér altal kozzétett parvershez hasonléan nyolc-nyolc
versszakos, de mar az els6 versszakaban eltér a ,,balatonvidéki foldbirtokos™ al-
tal megdrzott kézirattol:

En viator peregrinus

Tibi Sancte Peregrinus
Vota mea immolo

Ad te clamo, clemens audi
Vota supplicantis claudi
Nomen tuum recolo.
Jesum Xtum in implora,
Et Mariam que me ora
adsint mihi misero.

8 Podhraczky Jozsef ugyanakkor arrdl emlékezik meg, hogy Lochner Udvardon is szolgalt
plébanosként: ,Az 6regek emlékeznek még Lochner Janosrdl és E6 Méltdsagardl a> mostani
Szepesi Plispokrol Bélik Josefrél is.” PODHARADZKY Jozsef, ,Udvard Primalialis Helységnek
eredetétd] fogva kozelebb idékig le-irt torténetei”, Tudomdnyos Gyiijtemény, 13, IV. sz.
(1829): 48.

9 BEKE Margit, Fejezetek az iij- és legijabbkori elitképzéshez: A katolikus egyhdz szerepe a mo-
dern magyar értelmiségi elit nevelésében a bécsi Pdzmdneumban, Akadémiai doktori érte-
kezés (Budapest: 2010), 270; Series Parochiarum et Parochum Archi-Diocesis Strigoniensis
(Strigonii: Typis Gustavi Buzarovits, 1894), 748.

10 Ms. IV. 1/20. sz.

11 ,Sententiae Joannis Lochner Rhetoris.” Ms. IV./26. sz.

12 Ms.IV.1/2. sz.

13 CsAszAR Elemér, ,Amade Laszl6 egy ismeretlen latin verse”, Irodalomtirténeti Kozlemények
27 (1917): 469-471.

14 Amade Ldszl6 versei, s. a. r. SCHILLER Erzsébet és Ajkay Alinka, Régi magyar koltok tara:
XVIII. szazad, 7 (Budapest: Balassi Kiadd, 2004; a tovabbiakban: RMKT XVIII/7), 446-452.
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A Responsium élén szerepld ,arguam te et statuam te contra faciem tuam psal.
40” ugyanakkor - ha az zsoltar szama eltér is — Ajkay Alinka megallapitasait
igazolja."” Lochner a parvers lejegyzése utan Amade életrajzat is osszefoglalta!

A Lochner-gytjtemény szamunkra legérdekesebb része, az Ms.IV.1/61 -
84. szamon beleltarozott Versek fondja. A lejegyzések tobbsége egyértelmiien
Lochner Janos kézirasa, de akadnak masok altal irt, Lochner altal meg6rzott
autograf kéziratok is. A 24 egységnyi anyag mintegy félszaz verset tartalmaz.
A latin nyelvii sz6vegek mellett szép szamban taldlunk magyar verseket is. Ezek
koziil alegnagyobb, ot fiizet terjedelmii a tobb kéz irasaval késziilt szerepkonyv-
sorozat.'® Az egyes szereplok neve (Fantsali Bertok, Fegyverneki Peti) alapjan
azonosithato, hogy a kéziratok A’ tiszteségre vagyédok cimi vigjaték ,,Elsé vég-
zésének els6 kimenetele” szerepkonyvei."”

A versgytlijtemény masik terjedelmes darabja Aloysius Blumauer travesztalt
Aeneisének magyar valtozata. Szalkay Antal magyar forditasanak kézzel irt
masolta az 1-3. éneket tartalmazza, igy az alkalmasint az 1792-ben megjelent
nyomtatvanyrol késziilhetett."

Lochner eltette a hozza intézett iidvozl6 verseket is. Bar ezek a korszakban
szinte kotelezd stilusgyakorlatnak szamitottak, talan — éppen ezért — nem érdek-
telen idézni 6ket. 1801-ben mint szentpdli plébanos kapta névnapjara Lochner
az alabbi sorokat:

Gratulatoria!

Ezen mai Napon mélté Orvendezniink,

LAKNER JANOS Urnak hogy verseket kiilgyiink,
tisztoletet néki jobbndl jobbat tegyiink

Szerentsés éltéért buzgon hogy fel kelliink.

Azét tehdt Pallas tanulas Istene,
Szerelem példaja ékesség vezére,
jo szivet ’s j6 elmét szolgaltoss elmémre
Segéll bolts elméddel ékes koszontésre.

15 Ajkay Alinka, ,Amade Laszl6 és a Peregrinus-versek”, Irodalomtorténeti Kozlemények 106
(2002): 192-208.

16 Ms. IV.1/61. sz.

17 A darab szévege: http://magyar-irodalom.elte.hu/gepesk/corpus/xiii/tival001.htm, hozzafé-
rés: 2018. 05. 06.

18 Virgilius Enedssa kit Blumauer németre travestalt, most magyarosan Szalkay Antal tr 4ltal
oltoztetett, Els6 rész (Bécs: Alberti Ignac, 1792).
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Hogy Szent Neve Napjat halhatatlansagra,
botsdssom Nemzetek kozott agrul dgra,
MEéIt6 hogy ki messem marvan ko tablara
’S rothatlansagot lato Czedrus fara.

Oriilok hogy Isten igy meg hagyta érni,
Dits6 Neve Napjat mellért éppen kérni,
a Mindenhat6 Urt imadvan tisztelni
illen jo voltaért illik mar ditsérni.

Elljen hat kedvére dréga kiss Aszszonynak,

mint igaz és kedves jo gazda Aszszonydnak,
egész haz tajanak <igaz> bolts Kormanyzojanak,
Ki is sok jot kivan Tiszt[elendd]. Urnak.

Részemriil kivinom hogy élte fonala
sokaig maradjon tiind6kl6 hajnala,
légyen kegyelmessen védelmez6 fala,
Tisztelendd Urnak Orizé Angyala.

To6bbsztor is illy Napot hogy Isten el hozzon
a’sztikolkodokre sok jokat botsasson,
békességgel egyiitt aldas ezért szaljon
végre Menny orszagban Lelke helyre allyon.

Vivat Joannas Lakner Localis Capellanus Sz. Paliensis"

Az 1814-ben, illetve 1821-ben irt panegyricusoknak mar a szerzéit is ismerjiik.

Nagy Erdem, ’s F. Tisztelend6 LOHNER JANOS Urnak a’ Nagy Szombat§
Szeminadriumba’ [év6 nevendék Papsag
Lelki tanitéjanak Nevenapjat targyazo Tiszteleti Sziillemény.
mellyet forré buzgdsaggal nyujt bé a’ fent nevezett nevendék Papsag’ eggyik
erdtelen tagja
Szabo Istvan u. m. @’ Sz. Theologidnak 29k eszt halgatdja 18144 esztendében

Fébusi vig ének! nosza zengj egy Férjfi nevének
Névnapi Tiszteletet; mellyre von a’ szeretet.

19 Ms. IV./1/70. Szentpal a szigetkozi Dunaszentpalt jeloli.
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Te is Tyrnay szadat nyisd meg ’s ugy pengesd czitradat,
Hogy jelesen feleld visz’hangot szorjal el6.

Lassuk azért vallyon M’sam hogy kit igy urallyon
Illy diszesen kotozott néma betiii kozott!!

Hallom imé mar most nagy érdemii Lohner Janost
Zengi, 6rombe mertiilt, hogy neve napja dertiilt.

Oh! Te kit illetnek kozelebbrél e’ szerzetnek
Hangjai! nyisd meg éled, ’s a fiigyelemre fiiled.

Oh ki vagy itt szoban! jével im” Musa valéban
Amint latni lehet, tiszteletedre siet.

Hurjait illetvén, ’s igy Ujjaival pengetvén
Illy szava hangzik eldl csekélly éneke fel6l:

Sok jeles esztend6t Szent Hit diszére telend6t
Te kegyes Férjfiu élly Nesztori szamra cserélly.

Elly Jénos, ély élvén, sok id6t idékre érvén,
Vidam hélnapokat lass az 6rombe’ sokat;

Es tessél Istennél - tobbet nem rebegek ennél,
Mert jon sz6 — mellyel Eg harsogja ,,ugy 1észsz elég.”

Ugyanekkor, ,Nagy Szombatban, Sz. Janos havanak 234 napjan 1814” Lochner
atvehette ,Mihalyi Josef Szent Theologianak els6 esztendébeli halgatoja” tisztel-
g6 versének?® bekotott példanyat is:

Nagy Tisztellend6 Tisztelendé Ur, Kegyes, s Draga Patrontissom!

Keresztel6 Janost, Fényes Mai Napon,
Az Anjaszentegihaz Unnepeli Nagjon.

20 A kovetkezd esztendében ,die 23a Junii” Mihdlyi, immér méasodéves hallgatoként egy ha-
sonld kiallitdsa latin verssel tisztelgett tandra el6tt: ,Honoribus Gratiosus [...] Joannis Bapt.
Lochner [...] in perpetuum Gratitudinis Monumentum. 1815.” Ms. IV.1/81.
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Kivaltképpen azok, kik Janosnak Nevét,
Tartjak Mai Napon s’, Draga Tiszteletét.

Azért én engemet, hlisséges szeretet,
Mai napon Oszténdz, adni Tiszteletet.

Ez Vig Neve Napjan, minden Tiszteletet
Néked bé mutatom, kegyjes szeretetet.

Istenem éltessed! sok id6kik azonban szeressed,
Minden Aldasokat, eresz R4 Malasztokat.

Minden Orém, Josag, minden Szépségi Valosag,
Tartsa meg €Iy erejét, meg Nemesétse Fejét.

Fényes Egét az Kod, bé ne setététse,
Az Isten Jobb Karjan, hordgya, - és segétse.

Végre ha lehtlnak, Napjai éltének,
A’ Menny helye légyen, Virtusos Lelkének.

Lochner fontosnak tarthatta a kdszonté verseket, hiszen nemcsak a hozza vagy
altala irtakat Orizte meg. Az L.73. jelzet(i ivre* Jot kivino Versek! cimmel egy
1800 koriili Jozsef-napi koszontd keriilt. A verzo lap szélén pedig - igaz, athaz-
va — a Siralmas hattyii Leander partjdn kezdet(i verset jegyezte le egy masik kéz.

Jot kivané Versek!

Minden nydrnak vagyon ugy hallottuk tele
Mikor keményen fuj a Boreas szele

Dér fagy fergeteg, ho, mindent el persele
Ekkor komorsaggal vagyon minden tele

De azt is hallottuk hogy a kemény telet
Mindenkor kéveti gyonyort ki kelet
Juné csendesiti ha e szaki szelet
Z5ldelld plantakat a f6ldbél ki kelet

21 AzMs.IV./1/61-84. sz.alattleltdrozott versek mindegyike ,,.L” (Lochner) jelzéssel kiilon leltari
szammal is szerepel. A tovabbiakban e leltari szamokkal jel6ljiik az egyes kéziratlapokat.
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El mult most is a tél vig tavasz dertile
Az aldott ki kelet ujjra meg keriile

Zuz marazos télnek terhe konnyebbiile
Sziviink vigasaggal ezen tele gytile

De a tél multaval tavasz is meg keriilt
Tavasz el érkezvén Josef napja dertlt
Tekéntetes Urunk ne légy hat kesertlt
Kedves vigassdgban s6t inkdbb bé mertlt

Az Isten kedvezett j6 Ur személyednek
Helyt adott kegyesen minden kérésednek
Kegyes kivansagat bétolté lelkednek

Meg engedte érned vig napjat nevednek

Orvendeziink miis ez okon sziviinkbél
Algyuk Istentinket ez joért lelkiinkbdl
Tégedet pediglen hiv szeretetiinkbél

E’ képpen tiszteliink tiszta hiiségiinkbél

Tekéntetes Urunk az Isten éltessen

Sok illy Szent napokat érj békességessen
Tellyes életedben az Isten szeressen

A menny orszag uttyan boldogul vezessen

Elted koronazza draga éldédsokkal
Lelki testi jokkal bév dldomasokkal
Elted hoszszabbittsa sok ezer napokkal
Csendes békességes vigasagosokkal

Uri kedvesiddel az Ur védelmezzen
Minden kéréstekre hiven figyelmezzen
Boldogsag hajojan éltetek evezzen
Jehova jobb karja’s szarnya bé fedezzen

Mig éltek e testben tsendes békességgel
Szeressen az Isten draga egésséggel

Minden naptok tellyen kivant tsendességgel
Udvaroltassatok mélté tisztességgel
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A lap szélére jegyzett, majd athuzott Szép 1ij ének egy XVII. szazadi szerelmi
éneknek a XVIII. szazadban is kedvelt variansa.?> A Visdrhelyi-daloskonyv elsé
kiadéja, Ferenczi Zoltan szerint a szoveg 1662-re datalhaté.” A Lochner-féle le-
jegyzéssel szinte teljesen azonos valtozat marad rank Sztankovits Janos gyoéri
piispok gytjteményében is.** A Lochner-hagyatékban 1év6 kézirat leirdja csak

Nyujtson alddst ratok az égnek harmattya
Minden kérésteknek légyen foganattya
Nyugodjon rajtatok kegyes akarattya

A menny béli Urnak ki lelkeknek Attya

A’ banatnak drja soha ne faraszszon
Jehova bév 4ldast redtok draszszon
Vig Jésef napokra sokakra viraszszon
Orémet vigsdgot nallatok maraszszon

A’ nagy Ur Istennek rajtatok aldasa
Lelki testi jokkal meg koronazasa
Légyen de ne légyen soha véltozasa
Elteteknek napnak mig lészen jarasa

Mikor pedig értek éltetek végére
A’ Sar haznak sirban valo tételére
Vitessen fel az Ur szép fényes egére

Mennyben a dits6iilt szenteknek hellyére. Amen

négy versszakot kiilonitett el, igaz, azt is pontatlanul:

22 Szerelmi és lakodalmi versek, s. a. r. STOLL Béla, Régi magyar koltok tara: XVII. szdzad 3
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1961; a tovabbiakban: RMKT XVII/3), 136-146, 598.

23 Visdrhelyi daloskonyv: XVI-XVII. szdzadi szerelmi és tréfds énekek, Az Erdélyi Muzeum-
Egylet kézirattaraban 1év6 eredetibédl kiadta FERENCZI Zoltan (Budapest: Franklin Tarsulat,

1899), 93-95. V6. RMKT XVII/3, 99. sz.

24 PERGER Gyula, ,Vildgi énekek Sztankovits Janos gy6ri plispok hagyatékaban”, in Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 4, szerk. Csorsz Rumen Istvan, 185-206 (Budapest: Reciti, 2015),

199-200.
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Szép Uj Enek

Siralmas Hattyu

Leander partyan

Egyedul szegény jajgat sétalvan
Vagy éjszak felé szemet forditvan,

2.
Niceus Kinnydt irjak Poetak
Pokolban szivét két sasok ragjak
Mind éjjel s’ nappal teppik szagatgydk
Hogy ha el fogyis mind ujjonan fogjak.

3.
Jaj nem tsudallom haszonlo sorsom
Diceus Kinnyat szivemben latom
Soha nem sziinik tsak ujjul kinom
Nagyobul mindig fekete gyaszom.
Mind éjjel nappal kinzatik attul
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Lochner rank maradt iskolai jegyzetfiizetei szintén fontosak szamunkra, rész-
ben pontos keltezésiik okan, részben pedig azért, mert jol mutatjak azt, hogy
melyek lehettek azok a korszakban divatos és ismert versek, amelyeket feljegy-
zésre méltonak itélt a teologia hallgatoja. Joannis Lochner Poeta Exercitationes
scholasticae cim{ fiizetébe 1773-ban tobb latin és magyar nyelvii verset is be-
jegyzett. Igy példéul az Elegia qua Joannes Lochner aprecatur Onomasticum
diem Alexandro Czabany |[...] Professorit, ami arra utal, hogy 6 maga is részt vett
az alkalmi koltemények irdsaban.” E fiizetben helyet kapott 6t magyar vers is:

25 Ms. IV.1/20. 6v-7.

4,
Nints ki mentené szivemet bumat
Az az ki v6lna kinzatik attul
Zokokass midt szememet asztatom
Mert Szeretdbmnek szovat nem hallom
Kin az Szlizeknek is bankodnak ldtom

Adgyon az Isten minden jot annak

Ki nyavaldjat szannya rabjanak

Essék meg szive az En Franzkamnak
Essik meg szive az Franzkamnak
Szannyon meg engem tartson maganak

Ily buval éltem soha nem hittem

Kit tsak éretted szenved busz szivem
Nem mdsé vagyok tied Edesem
Szannyal meg engem vigy be kedvedbe

Mert ritka Madar Fekete Hattyu
Igasz szeret mert [nints] vilagon
Mostan ollyan hiv ki egyhez [volna]

[...]

Elsé vers.

1.
Nem kivdnok madst tsak haldlomat,
Mert nem tiirhetem tovabb kinomat,
Egek mit gondoltok,
tudom joll latyatok,
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hogy mennyi banatok,
szalnak, s’ nem szanyatok,
sorsomat.

Szerentsétlen ordban lettem,
gonosz tsillag alatt sziilettem
nyilvan tapasztalom

mert tsupan fdjdalom,
szOorny( aggodalom,
keserves siralom

életem.

2.
Arva’s gyamoltalanul koll élnem,
Fajdalmimmal kol aztat szemlélnem,
kit sokszor keriiltem,
mert mindenkor féltem;
ha azt meg szeretem,
jaj 1észen életem,
Istenem.
Jol tudom te biintecz engem,
hogy ollyan birja én bus szivem,
a ki nem szdmomra,
nem vigassagomra
hanem bénatimra,
és nagy fajdalmimra,
sziiletik.

3.
Siralommal eszem ételemet,
ha eszemben forgatom tigyemet,
miként koll szenvednem,
miként keseregnem,
héjjaban epednem,
ah nem kivdnom nem.
éltemet.

S hogy igy epednek, égnek, megemésztédnek.
Tantalusal hasonlét érzem,

mert én is az szép almat nézem,

de el nem érhetem,
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nemis reménlhetem,
kit szivbiil szerettem.
attul gytiloltettem,
ugy képzem.

4.
Ah nyomordult szivem tsak szenvedgy mdr,
Kivant 6romedet jaj neis vard,
vége lesz mindennek,
vége életednek,
minden gyotrelmednek,
s’ kesertiségednek
csak az kar.

hogy ollyan lészen gyilkosod,
ki bizvast lehetne orvosod

de bizzal Istenben,

meg koronasz menyben,
mivel sok inségben

volt sorsod.

E vers Nem kivanom (!) mdst csak haldlomat kezdGsorral szerepel az 1771-ben
oOsszeallitott Szép énekek cimt kéziratos gytjteményben, illetve a XVIII. szdzad
masodik felében keletkezett Vildgi énekek élén. Mindkét flizetet ugyanaz a sze-
mély, ,dr. Horvath”, azaz Horvat Istvan kiildte be az Akadémiahoz.> Olvashat-
jukaz ,érzékeny verset” a Vas megyében él6 tudos pap-tanar, Kresznerics Ferenc
kéziratos versgyujteményében is.” Legkésébb 1790-ben ponyvan is megjelent.

A kovetkezé — Mas ének - Amade Laszlo Boldogtalan az igaz! Ollyan sze-
rencse... kezdetl versének rontott véaltozata. A kézirat elsé versszaka néhdny
sz0 valtozassal (nyelveket/szajokat, imadlak/szeretlek) koveti Amade szovegét.
A kéziratban masodik versszakként szerepel az Amade-vers harmadik szaka-
szanak eleje, mig harmadikként az eredeti vers masodik versszakanak csonka
valtozata. Az eredeti negyedik-hatodik versszak teljesen hidnyzik Lochner le-
jegyzésben.

26 StoLL Béla, A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrdfidja (1542-
1840), (Budapest: Balassi Kiadd, 2002% a tovabbiakban: SToLL), 305. és 484. sz.

27 CsOrsz Rumen Istvan, ,Kresznerics Ferenc kéziratos versgytjteménye (1790-1809)”, Vasi
Szemle 71, 2. sz. (2017): 152-167.

28 Mulatsdgos Vildgi ENEKEK (1790), kiad4sa: Magyar vildgi ponyvairodalom 1700-1820, 1. Lirai
dalok és versek, s. a. r. Csorsz Rumen Istvan, ReTextum 8 (Budapest: Reciti, 2018), 55. sz.
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Mas ének.

1.
Boldogtalan az igaz, ollyan szerentse,
kinek irigye, frigye, nincs ellensége
hadgy lassak, mutassak,
szajokat koptassak,
hogy téged szivem héven
s’ tisztan szeretlek

2.
Lassak az gazok, azok, barmit mivelnek
tellyes mindenem bennem,
barmit itélnek magokat itélik,
végtire szégyenlik,
pirulnak, dulnak, fulnak,
mint eb ugatnak

3.
Azt condemnalom, nalom, és koll nevetnem
hogy téged szivem, kincsem, igy koll szeretnem,
masoknak truczara,
karara langjara.

A fiizet utols6 oldaldra is keriilt hdrom, irasmodjuk alapjan prozanak tiiné® ének.
Az els6, deakos miiveltségi szerzdre valld ének - szinte teljes szoveg- és helyesirasi
egyezéssel — Sztankovits Janos gyori piispok hagyatékaban is megmaradt.®

1.
Szerencsés az ora melyben ma fordultam,
midoén személyeddel egy kevéssé szdltam,
azt véltem Jundval, vagy Venussal széltam,
piross ajakidot mid6n szolni lattam.

2.
Ugyan is jol véltem hogy te vagy Diana,
kinek qualitasat én szivem ohajtya,

29 Nyilvan az folyamatos irdsmdd miatt nem tiint fel a kézirat katalogus sszeallitoinak, hogy
a fiizet tobb magyar nyelv{i verset is tartalmaz.
30 PERGER, ,\Vilagi énekek...”, 196.
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te vagy az a rdsa kit a nap ujittya,
ki nyilt szépségivel, szivem vidamittya.

3.
Semmi tanult piktor olyant nem pingalhat,
mint az az anya sziilt ki tégedet hozott,
taldn halhatatlan nemzetségbiil fajzott,
vagy is az egekbdl a foldre le szallott.

4.
Nem vagyok jol tudom érdemes el6tted,
hogy tsak utczaban is elmennyek el6tted,
avagy tavul lévén ream nézzen szemed,
vagy el6ttem égjen draga szép személyed.

5.
De még is itélem nem vagy oly idegen,
hogy keménységeddel kitégy az magnesen,
de mégis azt kérem te kegyelmed térjen,
hogy szivem el6tted audenciat nyerjen.

A kovetkezd, Mds ének cimmel lejegyzett szoveg mar a XVIII. szazadban ismert
varoscsufold rovid valtozata. X VIII-XIX. szazadbeli — majd félszaz - lejegyzését
a Régi Magyar Koltok Tara X VIII. szazadi sorozatanak els6 kozkoltészeti kotete
ismerteti.! Lochner valtozata azért is figyelemre mélto, mert a vers hasonléan
Ot versszakos valtozata szintén megtalalhat6 a gy6ri piispok gytijteményében.*

Mis ének.

Van egy rongyos, tetves, koszos va va varos,
de hogy roszak az lakésok ka ka

kakat nadat aratni,

tlizet abbul rakatni:

31 Kozkoltészet 1: Mulattatok, s. a. r. KbLLGs Imola, mts. CsOrsz Rumen Istvan, Régi magyar
kolték tara: XVIII. szdzad 4 (Budapest: Balassi Kiadd, 2000; a tovabbiakban: RMKT
XVIII/4), 112. sz.

32 PERGER, ,Vilagi énekek...”, 197.
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2
Terem kiviil mezeiben bur bur burja,
de benne sok taldltatik kur, kur,
kurjongatni, kergetni
a farkast éjeszteni.

3
Terem kiviil vizeiben haty haty haty,
menyetskéknek az 6liben faty faty
fatyol szitan szitalni,
ritka rostan rostalni.

4.
Draga itten tsak egy hitvan ing ing ing is
ki nem hiszi 6ra ala fin, fin, fin,
finom arany draga ko
a gyOrében illendd.

5.
Ez verseket irta meg egy ba ba barit
ki nem hiszi kapja {6l a sza sza
szarvas tag az uraknak
Lentse borsé baratnak.

A harmadik vers - stilusat tekintve — akdar Amade Laszl6 kolteménye is lehetne:
Mais

Oh mely nagy fajdalom,

Szivemben banatom,

hol vagy én orvosom, s vigasztalom.
Langol kedv mint szikra,

Szivem mdr ko szikla,

tsak eped és fonyad te éretted

2.
Mért haragszol ream,
mért nem szélsz én hozzam,
valyon mit vétettem szép angyalkdm,
Sok rosz ember vagyon,
E csalard vilagon,
valami hamissat szélnak ream,
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ne gondoly azokkal
csacsognak szajokkal
el unnak csacsogni majd halgatnak.

3.
Oh én leg édessebb,
nekem leg kedvessebb,
valyon mért sirsz oly nagyon ram,
kinek vagy rendelve,
el nem maracz tiile,
ez végso s utolso és fontoss szo.

E fiizet 18. lapjara — szintén tomor folydirdssal - még két magyar nyelvi vers
keriilt. Az els6 valdban Amade Laszl6 kolteménye:

Ambar nékem nincsen kincsem
kiért semmi kedvem sincsen,
de hiszem s reménlem
szivemben itélem

hogy lész nékem szivem hivem.

2.
Most is aztat szanom banom
szived hogy titkon kivinom
meg nem szolithatlak
meg sem csokolhatlak
ne hadgy igy szenvednem, nem [nem|]

3.
Aldot illyen képnek, épnek,
kedviben ki van ily szépnek,
valéért kinlodik,
ingen [!] sem agddik [],
de vallyon ki lesz az igaz!

4.
Debeg [!] mar mindenem bennem,
arnyékért hogy koll szenvednem,
de szabad pr[6]balni
s’ ugy szivet talalni,
szabad még reménlni s élni.
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5.
Eleget biztat reményem engem,
hogy nem hull csillagom fényem,
azért imadlak is
magamban tartalak is
van még bennem hivség égég [!].

Az ezt kovetd Mds ének egy verses anekdota toredéke, csupan hat kéziratos énekes-
kényvben talalhaté meg,* ezek kozol is csak a Collecteana poética XVIII. szazad
végi.** Lochner lejegyzése Paloczi Horvath Adam véltozatahoz* 4ll legkézelebb:

Egyszer egy nemes Kunsag egy drtanyt vitete
az hodosi kapitanynak az madi sziiretre.
Jaj &

Nyolcz marjasokon vették ajandék vitelre
az czélra nem vihették az uton meg dogle.
Jaj &

Tul a tiszan akada egy kedves komara
Szarka Péter a neve fakada ily szdra
jaj &

Nézd meg Istok az artanyt szuszog e’ az dra
hat mar akkor az artany tajtékoz is uira.

Kapa Istok az kését az Artany. szard.
kibocséta az vérét vilagbul ki mula.

Ki ki maga artanyanak légyen hiv gazdaja
énis leszek aszonyomnak hivséges szolgdja.
Jaj édes komdm oda van meg doglott [az artany].

A XVIIL szazad végére datalhatd, L. 74. jelzésti ivre négy szerelmes verset jegyeztek
fel. Az els6 — kezddsora alapjan — Majd eljon mdr a meleg nydr kezdettel a Zala me-

33 RMKT XVIII/4, 113. sz., jegyzetek: 521-522.

34 Egyszer a nemes Kunsdg egy drtdnyt vetete kezdGsorral SToLL 271, 38a-b.

35 Enekes poézis: Valogatds Paléczi Horvdth Addm 6 és 4ij mintegy 6tédfélszdz énekek ki magam
csindlmdnyja, ki mdsé cimii, 1813. évi kéziratos dalgyiijteményébdl, val. KAToNA Tamds, jegyz.
KLL6s Imola és Domokos Maria (Budapest: Magyar Helikon, 1979),, 271. sz., A mddi drtdny.
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gyei Posfalvi Tullok Mihdly énekeskonyvében,* a Nigrinyi Lajos-énekeskonyvben,”
Majd eljon mar az a szép nydr kezddsorral a Cseke Sandor-énekeskonyvben,* illet-
ve a Poltschy Pdl-énekeskonyvben® is szerepel.*® A kezddsor latszélagos azonossaga
ugyanakkor megtéveszto, hiszen Lochner lejegyzése nem azonos ezekkel:

Majd el gyiin az Nyar,
hideget nem var

Szévemnek drome.

Ujulhat immar

Légyen tobbet bar
Lelkemnek sérelme.

Vadak oriilnek

az kett8s szévnek

madarak énekélve repiilnek,
zengenek nem félnek,

hogy vég napjaikban élhetnek.

Az fik z6ldilnek,

mez08k illednek,

az meleg es6tiil

Viragok élnek és szépen nydlnek
hasonl6 udétal.

Minden Teremtés
dicséretre kész,

holtig te hozzad

az én szévem is,

allandd, hajlando,
Szévességébe maradando.

Egyszer néken is fol teczett napom,
ujulok lelkemben,

hogy Széved Szévemhez kaptsolhatom
orvendek szévemben

ketten éltiinket Szent6llyiik oszve,
Szeretetiinket tarcsuk kotozve,

36 StOLL 660, 40.

37 StoLL 868, II. 148a.

38 StoLL 732, 30b.

39 StoLL 871, 4a.

40 RMKT XVI1/3, 173. és 190. sz.
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ugy végig, és holtig,
mi allanddk lehessiink mindig.

Hogy se tliz se viz

el ne valthasson,

azon Széveskedgyiink

Semmi némd iz meg ne arthasson
azon mesterkedgyiink

mert hév szeretet,

mast nem szenvedhet,

egy ligyekezet kett kozt lehet,

ha merlek, ugy kirlek

mert szévembiil hidgyed szeretlek.

Hanem mér mondgyad
Szévedbiil vallyad

mi légyen szandékod;

Ne szomoricsad

Szévem ujicsad,

mond meg akaratod,

Kész vagy é vagy nem

Szévem szeretni,

vagy talan mashoz kévansz hajlani,
ne alugy hogy ha ugy

mind kettére kész az én szévem.

Az L. 74.jelzetli kézirat masodik versének harom versszakos valtozata a Sziveket
ujité bokrétdban (1770, StoLL 277) 50. sorszammal olvashatd.*!

Mais

Vajha ki tudna, vagy tapasztalna keserves éltemet,

taldn meg banna vagy meg is szdnna szomoru szévemet,
panaszolkodni nem akarok,

szévet hizlalni nem kévanok,

csak addig f6z6m ammeddig gy6zom keserves gondolatimat.

41 Sziveket ujité bokréta: XVIIIL. évszdzadbeli dalgyiijtemény, kiad. VERSENYI Gyorgy, Régi ma-
gyar konyvtar 35 (Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1914).
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Jarok vigadok de mit gondolok, azt csak magam tudom,
kiviil mosolgok, de béviil sirok, fajdalmim szamlalom,
noha banatom szenvedhetem,

meégis nevetek de kintelen,

ezzel titkolom magamat kinzom szornyti kegyetlenséggel.

Hamdédgyatlatnam vagy bimnak tudndm, hogyleszkonnyebsége,
o6rommel varnam nem sokallandm latvan lészen vége,

de még reminség sem adatik,

mert uttya modgya el zaratik

tsak az koporso lészen utolsé melyben lesz éltemnek vége.

Itt egy arva fekszik kit ha ugy teczik sorsat meg lathatod,
végs6 panaszit bal factumjait im ki tanulhatod,

ez életiben nem vigadott

csak but s banatot latott

ezzel még élek, oh kegyes lélek, meg ne vess engemet kérlek.

A harmadik vers szintén Amade modorat idézi:
Mas

Szanom banom éltemet hivemet

hogy el szalajtom szerelmemet,

nincsen aki vigasztalna

sorsom magara valolna;

csak jaj nagy baj koveti éltemet kiki megveti kirisemet.

Nincsen ki hincsen szerelmet Szévemben,

bilincs kilincs van keblemben

bus napjaim vannak ordim

csak kinnyaim szamlallom fajdalmim

bér incs vagy tekincs még is haszontalan kesertiség van éltemen

Arva Zarva mind Gerlicze vagyok,
mint fogoly csak ugy aggodok

Jajt kialtok senkinek nem artok,
bajt talalok am bar kint nem jarok
még is hamis okokkal s” modokkal
szavamat zarjak fiil langokkal.

132



Irigyek rosz firgek mindentitt tamadnak,
éles nyelvekkel meg gatolnak,

Vajha tudnak és probalnak
Szomortsagom kevéssé hordoznak
Akkor akkor 6k tapasztalhatnak,

hogy faj nékem kitanulnak.

Vajha volna ki sorsom meg szanna
nyomorusagomat meg bannd,
Lenne bar csak ki vigasztalna
kinnyaim bar csak magara valolna
Jajtul bajtul akkor trestilnék
segétséget nemis kirnik.

De mér latom mindentiil el estem
mint vildg fattya meg vettettem
nincs ki szemit redm fordicsa
nincs ki szolgallattyat ujicsa
Szerencsémmel élni nem tudtam
utolsé iddre jutottam.

Az iv negyedik, zaré verse Amade Laszlé kolteményének véltozata. Lochner le-
jegyzésében az elsé versszak — némi nyelvjarasi véltozassal — szinte sz6 szerint
azonos Amade versével. Ezutan az eredeti vers 3. versszakanak elsé négy sora a 2.
versszak utolsé négy soraval kiegészitve adja a masodik versszakot. 3. versszak-
ként Lochner az Amade-vers 2. versszakanak elejébdl és az eredeti 3. versszak vé-
gébdl gyurt dssze egy szakaszt, hogy aztan a zaro versszakban ismét visszatérjen
Amade sz6vegéhez:

Mais

Bar tiéd az Diadalom
mondgyak hogy Szerettelek,
harcz volt érted s’ viadalom
csupan hogy ésmértelek,

ah ah hadgyan

barha ez ugy lesz is

csak turjiink szenvedjiink
bar ha titkos kin is

még is truczra szeretlek.
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Irigy nyelvek gyilkos férgek
titkon mint szul emisztenek
fallangokkal s’ nyelv langokkal
majd majd éppen el vesztnek
hat hat bator

olykor még meg is nevetnek
Szanom nagyon banom

illyent el kovetnek

még meg fogjak siratni.

Erésségit vass hitiinknek
agyarkodtak bontani

Zart petséttyit Szliz széviinknek
viltik fol szakasztani

te vagy Szévem hivem

még is én édessem,

gyongyom kincsem finyem
reményem s’ kegyessem

vagy halal vagy életem

Viltozassal s” kedv muldssal
folynak el az Esztend6k
torrel porrel virrel [bérrel]
[az hiv szerelmes] 1id6k,
most badgyadok halok
lankadok borullok

most érted epedek

S’ égek és szenvedek

fatum hogy igy torténtek.

*
Irdm ahhoz minden biumat

emlékezvén felejtem rulad.
Szévem |[...]

Az L. 72. szamon beleltarozott iv egy cim nélkiili éneket tartalmaz. A ke-
sergd szerelmes versének ,siratom magamat” kezdetli része a Szentsei-
daloskonyvben (1704 el6tt) Siralmas volt nékem kezddsorral szerepld, Dobai
Istvan nevével fennmaradt vers parafrazisa volna.*> A szokatlan versforma

42 Enekek és versek 1686-1700, s. a. r. JaANKoOVICs Jozsef, [SToLL Béla,] Régi magyar kélték
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figyelmet érdemel: két 4x12-es strofa utan mindig egy haromsoros refrén ko-
vetkezik.

Latom nem kivanod latni mar személyem,
Nem is akarsz tudni semit én fel6lem.

Azért vedd kedvessen utolso levelem

Tudd meg melly butsuzas lakik én szivemben.

Tudom mar bizonyal meg vetetél engem,
Hivtelen szivedbiil mind eddig nem véltem,
Még alnoksagodat jol altal nem néztem,
Hamis tsalard szived, igy meg rontott éngem.

Eztet tudom mert probaltam
Nem tagadom tsak be vallom
Meg bennem az lélek.

Huszon két esztend6t mar ugyan att 1éptem
De még illy élettel én soha nem éltem.
Te voltal az elsé ki meg gydztél engem
Vesztettem miattad ugyan vigg életem

Oh tselekedetim ha eztet tekéntem

Hol van vilag el6tt el mult vigg életem

Eztet sok pénzekel visza nem vehetem

Azért kell mar buval életem toltenem.
Eztet tudom mert probéltam

Eztet tselekedtem ugyan te miatad.

Mert az én szivemet mind addig biztattad,
Engemet el nem hadgysz azt tudom fogadtad
M¢ég is hiv szivemet illy forman meg tsaltad

Siratom magamat el mult Napjaimat
Remete életre vetem mar magamat

tara: XVIL. szdzad 14 (Budapest: Akadémiai Kiado, 1991; a tovabbiakban: RMKT XV1I/14),
186. sz.; Paksa Katalin, ,Enekeltem én...” Kivdlé népi énekesek antoldgidja, Scholaria
Praemonstratensia, Premontrei iskolai fiizetek 5 (Godolld: Premontrei Szent Norbert Gim-
nazium, Egyhdzzenei Szakkozépiskola és Didkotthon, 2014), 35-36.
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Meg maséttydk Egek minden dolgaimat
Vigasagra intézik minden bajaimat
Eztet tudom mert prébaltam

Aztat te jol tudod hogy én ismértelek
Ugyan is igazan szivbol szerettelek
Mindenkor tégedet hiv szemmel néztelek
Diannanal téged jobban kedveltelek.

Valahany minuta van az esztendében

Voltél te én nékem annyiszor eszemben

Valahany tsillagok ragyognak Egekben

Annyi fajdalmokat érzetem szivemben.
Eztet tudom mert probaltam

Itéld meg oh lélek mért kellett meg vettni
En nekem illy nagy [...] hogy tudtél szerezni
Hiv szeretetemért igy kellett fizetni

Az egek meg fognak ezért téged verni.

Valaki az én sorsomat igy tudnd
Bizonyal mondani azt mindenik sajnalna
Mert az én kinomat az bu el buréttd
Ezt magdra [...] senki nem vélalna

Eztet tudom mert prébaltam

[...] szerelmessen [...] szemeimre
Mert voltam te nalad valaha kedvedre
Eskiiszom Egekre €16 Istenekre

Ez vildgon tobbé nem akadsz illy hivre.

Most butsuzom immadr ultollyan te ttled
Légyen mint kivanod ez vilagon kedved
El hagytal engemet meg vetetél ttiled

Ezt siratni fogja még él a te szived

Egyfajta tematikus gyujtés szdndékara utal, hogy Lochner hagyatékdban t6bb
olyan lap is talalhatd, amelyeken hasonld témdju versek olvashatok. Az egyik
iven egy ,bucsuzd vers” kapott helyet, mely az 1816-os Pésfalvi Tullok Mihdly-
énekeskonyvben az Insurgens Dallok kozott talalhatd, az Enekek gytijteménye
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lejegyzdje pedig A’ taborba indulé Insurgens cimmel kozli.*® Ugyanakkor Csorsz
Rumen Istvan megallapitasa szerint:

A bucsudal miifaja a miikoltészetben is gyakori volt, legismertebb emléke Csoko-
nai Bicstuvétele ..., valamint a korban népszert Trombitdknak hangos rivaddsit
(Kreskay Imre verseként, pl. A tdborba indulé katona jébardttol biicsiizds cim-
mel, masutt: Mars-nétdra szomortian), ill. a Mikor feliilsz, rozsdm, paripddra (A
nemes vitéz és felesége cimmel: Battha Bdlint kotatdra, 1804-1808, StoLL 572.)
Ezek nem tartoznak szorosan a katonai tematikdhoz, hiszen a katonasag az epi-
kai keretiiket adja: a szerelmesek vilaganak ellenpdlusat. A dalok valédi témaja
a szerelmesek egymas iranti hiiségeskiije.**

Ilyen a Lochner-gytjtemény verse is:

Butsuzo Versek.

1.
Trombitdknak sz6rny( harsogasat,
Sipnak, dobnak hallom rivadasat:**
a vér-ontéd Marsnak
hangja az, nem masnak;
Bajnoki ébrednek larmajara
tsatdjdra

2.
Mars, Mars azt kialtya hiv Népének,
Minden Vezér maga seregének:
Vitézét biztattya,
Vészét batorittya;
Nap villog atzélos fegyverében
a kezében.

43 Enekek gyiijteménye, Gyéri Egyhdzmegyei Konyvtar, ltsz. XXXVIL 3. 7., 82-83; JENEI Fe-

44

45

renc, Enekek gytijteménye, A Gy6ri Szemle Kényvtara 20 (Gydr: 1942).

Kozkoltészet 3/A: Torténelem és tdrsadalom, s. a. r. CsOrRsz Rumen Istvan és KOLLOS Imo-
la, Régi magyar kolt6k tara, XVIIIL. szazad 14 (Budapest: Universitas Kiado-EditioPrinceps
Kiado, 2013), 411; CsOrsz Rumen Istvan, A kesergd nimfdtol a fonéhdzi dalokig: Kozkoltésze-
ti hatdsok a magyar irodalomban 1700-1800, Irodalomtudomany és kritika: Tanulményok
(Budapest: Universitas Kiado, 2016), 281-282.

Az eredeti kéziratban: ,,Trombitaknak szorny( rivadasat, / Sipnak, dobnak hallom harso-
gasat”. A végleges szérendet ugyanazon kéz ugyanazon tintaval a szavak folé irt szamokkal
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3.
Oh! ’s jaj*® melly szomort elvalasok
esnek, melly fajdalmas zokogasok;
rettentd torténet!
hény ezer hiv szivet
Leg keservessebb gyaszban oltoztet,
sirban temet!

4.
Szomort Anyanak az 6lében,
Lankad Fia konyve 6z6nében:
Jegyesse karjain,
Fiigg mas is ajakin;
Im! mint batsuzik hivétiil hive!
reped szive!

5.
Nékunkis egymastol, amint latom,
meg kell valnunk Szerelmes Bardtom!
Oh! jaj! melly keserves,
bu-banattal tellyes;
Két hiv szivnek egymastol megvalni,
’s megnem halni!

6.
Jojj viszsza Borostyan Koszoruval,
olelhessetek ezer tsokokkal:
Oh! vigyazz éltedre,
tarts szamot hivedre:
Az égnek dldasa szallyon read;
Isten hozzad!!¥

Az L64. szamon leltarozott lap énekének egyes részletei Erdélyi Janos népdal-
gyljteményében is helyet kaptak.”® Erdekessége, hogy ahhoz a lejegyzé egy le-

hetséges variaciot is megadott.

46 A’s jaj a szoveg f6lé irva, betoldva.
47 L. 67 (Egy lap két oldalén: 1-2. és 4-6. versszak.)

48 A ,Jaj tsillagom teremtette” kezdett versszakot lasd ERDELYI Janos, Vilogatott magyar
népdalok: Képes kiadds (Pest: Heckenast Gusztav, 1857), 52. sz., a ,Hat te szivem hova lettél”
pedig uo., 80. sz.
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Enek.

Edjik utzan végig mentem,
a masikon viszsza jottem:
egyet kett6t flttyentettem,
tudom kiért tselekedtem.

Ha En aztat tudtam volna,
hogy ha szived alnok volna:
ugyan huntzfut lettem volna,
hogy ha szerettelek volna.

Jaj tsillagom teremtette!
ki volt nalad a mult estve?
ablakodon voltam lesben,
Lattam ki alt az oledben.

Ne hanyd nékem azt szememre,
A Tuliska tlt 6lemben,

meg Olelem meg tsokolom,
mert az enyim ugy is tudom.*

Hat te szivem hova lettél,
hogy az estve el nem jottél?
talan massal beszélgettél,
avagy talan meg vetettél?

Nem megyek én addig férjhez,
mig a biza meg nem érik:
akkor sem megyek Juhaszhoz,
inkdbb megyek Katonahoz.

Katondnak szép ruhdja,

a Juhasznak van Bundéja:
tsireg tsorog a nyakaba,
mint az 6rdég a Konyhéba.*

49 Az eredetiben: ,meg 6lelem meg tsokolom, / ugy is tudom <hogy> az enyim.” Utdlag a hogy
szocska f0lé irva: mert, majd a végleges szorend a szavak folé irt szamokkal meghatarozva.
50 A konyhdba f6lé irva: lyukdba.
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Appendix.

A Nagy Martzi nagyon kényes,
talan hogy patkoéja fényes?
nékemis volt olyan fényes,
még sem voltam ollyan kényes.

A Tétth Ersék ugyan nyalka
talan keszkenydje tarka?
nékem is volt ollyan tarka
mégsem voltam ollyan nyalka.

Correcta, & in ordinem redacta melius red[d]it sequenti modo:
1. Mond meg Szivem, hova lettél, hogy az estve &c: &c; &c.
2. Edjik utzdn végig mentem, a masikon &ec: &c; &e.
3. ’STJaj tsillagom teremtette! ki volt ndlad &c: &c; &e.
4. Ne hanyd nékem azt szememre a Juliska &c: &c; &c.
5. Ha én aztat tudtam volna,
hogy a szived alnok volna:
ugyan tzondra lettem volna
hogy ha szerettelek volna.

Reliqua manent

Az L62. leltari szamu lapon ,Mulatsagos”, vagyis mulatashoz valé énekek ol-
vashatok.

Mulatsigos Enek

Nosza Pajtas poharhoz lass
Torkod frissen nyisd ki:
emelitsed ki ne dontsed
egy itallal idd ki.

Kantsora kantso blaszasza
hoppasisza —[......]
hérpentsdki, tsoppig
uressids ki.

51 Javitva és sorba rakva jobb a kovetkezé mddon.
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Csorsz Rumen Istvan és Kiillés Imola megallapitasa szerint, az Igyunk egy pohdr
bort a jo egészségért kezdett bordal ,versformdja és rimképlete megegyezik a
Csak el nem 4jultam, hogy meghallottam kezdeti németcstfoloval. [...] Nagy
valdszintséggel ennek dallamadra énekelték...” Lochner lejegyzése megerdsi-
ti ezt, hiszen az alabbi, csupan egy szakasznyi szovegrész nota jelolésében utal
erre, sot a bordal utan kozvetleniil a németcsufolot jegyezte le:

Mas ad Notam Tsak el nem ajultam

Egy pohar bort mingyajan igyunk baratsagert
Sogorsagert Komasagért jo szorossab voltyaért:
Poharinkat emelitsiik

torkainkat nedvesetsiik

és mind egy hajtassal tresitsiik.”

E verset az alabbi csufold koveti, az el6z6 dallamjel6lés kezdésoraval:
Mas Vilégi Enek.

Tsak el nem djultam midén hallottam

Hogy Németet Szerecz el iszonyottam
Magyartul 16tt partolasod hidgyed meg banod
Hogy bugyogojiat meg szeretted még meg ttdlod
Midén foltozgatod akkor majd meg latod

20
De rosz sziv az illyen ki azt bé veszi,
Hogy Némethez mennyen tselekedheti
Hazassagért mundérjaért a magyart meg veti
Labra val6t hoszu ingért meg gyiilolheti
Taldn azt gondolja maga meg viseli

52 Kozkoltészet 2: Tdrsasdgi és lakodalmi koltészet, s. a. r. CsORsz Rumen Istvan és KULLOS
Imola, Régi magyar koltok tara: XVIII. szazad 8 (Budapest: Universitas Kiado, 2006; a to-
vébbiakban: RMKT XVIII/8), 486.

53 A szoveg megtalalhatd: A’ Magyar jaték-szin, Els6 esztendd. Negyedik, és utolsé kotet (Pest:
Trattner Matyas, 1793), 320. A’ Negyedik kotetnek IV. darabja: Hdzi Orvossdg. Vig jaték
hdrom fel-vondsban, mellyet Simai Krist6f K. O. P. Weise utann készitett.
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30
Nem csudédlkozhatom én itt mar eleget
Hogy Némethez vagyon minden hivséged
Talam szell6z6 Lukaért szeretted meg Stet
Mellyet bugyogojan hatul szemléled
hogy Gyonyoriségedet gyakran abban toltsed.

40
Kérdjiitk mar minnydjan miért szeretheti
Talam hogy a Laban a Legyeket vergeti
Biidosségét a Huntzfutnak hogy szenvedheti
Kopasz szajjat a kujonnak miért szeretgeti
Méltoésagos magyar szive hogy bé veheti.

50
Ellj tehat mér vele ha ugy szereted

Az hatzukds, Tetves rithes németet

Tellyék kedved tatzlidban Mantsétdjaban

Mellyet kezénn ’s mellyén hordoz a Kurvannyaban
Pfuj minden németnek egész orszagaban

A’ kurva Annya a Németnek &c.

Az oltozetbeli kiilséségeket célba vevé németcstfoloknak e legnépszertibb da-
rabja negyedszaz XVIII-XIX. szazadi kéziratos énekeskonyvben kapott helyet.**

A Mas Franczia cimu alkotas Amade Laszl6 Lila moja Lila kezdet( versének
lejegyzése. Lochner valtozatabdl csupan Amade versének 6. versszaka hianyzik.>

Mas Franczia

Szila moja zoszto mila
Lase kase burendo
hajsza hajsza merenda Reverenda

Csiri csare lala salallalla
hocus pocus Effeta
hajsza tsare szeffera
Pekra Berha.

54 RMKT XVIII/4, 104. sz., jegyzetek: 504-507.
55 RMKT XVIII/7, 105. sz., 162-163,
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Haisza szasza hopsza hopszazsasza
Czimtzi finczi rajacsek

Csacso Kucso Szlovatsek
bum bum Nohacsek.

Dinom danom babtsek
bum bum Mestsek
Lirom Larom huszlitska
hunder bunder Dudicska
pj vinecska.

Dini dini Mini rini mini://:
Trezi frezi anono

glogla gluglu paleno

na Koleno://:

Mind ezt senki nem érti
Hogy senki szivét ne sértse://.
Mivel igazan bolondsag

Es tsupan tsak nyajassag
Tsak azt véllye.

Ki pedig azt meg fejti

Az bizony elméjét meg sérti://.
A mint Curissus lehet

Ollyan jutalmat vehet

Rosz Munkatis tehet.

Bar a vers cimével is francia nyelvcsufoldt igér, a szovegben egyértelmien (el-
ferditett) szlovak szavak vannak. Amade verse, s nyomaban Lochner érthetéen
sokszor pontatlan lejegyzése hasonlé ahhoz az Oldh koldusének-csifolohoz,
amely annak forditasa révén valt értelmessé.”® Amade versének ,,szlovak nyelvii
szakaszait T6zsér Arpéd forditotta le*’, az alabbiak szerint:

56 RMKT XVIII/4, 110. sz., jegyzetek: 514.
57 T&ézskr Arpéd, Régi kélték — mai tanulsdgok (Pozsony: Maddch Kényvkiadd, 1984), 84-86.
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»l.
Lila
Kedves Lilam
Lasé, hopp sza sza merenda,
Reverenda

2.
Csiri, csaré, 14, 14
Falala
Hochus pochus Effecta!
Hajsza csaré steffeta
Szép Bozsike.

3.
Hej sza sza hopsza
Hopszasza!
Cinci, finci nyulacska,
Kacsé csacsé szlovakocska
Bum! Bum! az orra.

4.
Dinom danom Babcsek (lyukasgaras?)
Ham (hallgat) az orros
Lirum larum a hegedd,

Ireg-morog a duda
Idd a borod.

5.
Dini dini Mimi
Rimini,
Terczi, ferczi en-6-6
Glagla, kortyold a palinkat
Térdre!

6.

Heje huja az enyém!
Luluja!
Szarka-fioka froccsentése
ArticsOka hdrom szellentése
Csiki cséki”
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A kovetkez vers szintén Amade Laszlo kolteménye, a Dira, dura, la, la, la kez-
dett, halandzsaz6 mulatédal.”® Lochnernél kimaradt ugyan az eredeti vers
5. versszaka, de az eddig ismert kéziratos valtozatokban - csakugy, mint Erdélyi
Janosnal — még kevesebb, csupan az Ence, Bence, medence, / Kis kemence, Ve-
lence maradt meg.”

Mas haszonlo.

Dira dara lalala:

hajsza hajsza Falala;
hem hum En Kegyesem,
Te éretted édesem.

Encze bencze medencze
Szép kemencze, Velencze
Kurva az Annya aki bannya
Hogy szivem azt kivannya.

Tha ragom rekettye

Kortvély gyéngyém berettye
Résam Tulipanyom

Egi szép Szivdrvanyom

Rundi bundi Lamori
Gyuri Ragyi Gyomori
Ganczi banczi Fancsi
Kokok hopsza Tancsi

Cedrus Fa szép termeted
Ho is alak két kezed
Alabastrom Mellyedett
Sélyom szép termetedet.

Tobbet mér nem is széllhatok
Néma nemis mondathatok:
Azértis tsak halgatok

Ma Mu Ma vagyok.

58 RMKT XVIII/7, 118. sz.

59 RMKT XVIII/8, 57. sz., jegyzetek: 541-542; Népdalok és monddk, A Kisfaludy-Tarsasag
megbizasabul szerkeszti és kiadja ERDELYI Janos, Magyar Népkoltési Gytjtemény (Pest:
Emich Gusztév, 1846), 199. sz.
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A fenti csufolokhoz csatlakozik a Cantio Arvensium cim, latin-magyar-szlo-
vak ,.elegyes vers” is.%

Az Egri szép ének Révai Miklés moralizdlo verseinek hatasat mutatja:®!
Egri Szép Enek

Atkozott irigy nyelvek miért rontyatok hiremet

Jaj! kett6s élu fegyverek Kontzoljatok Nevemet:
Mint Aspis kigy6 Fulankja, dithds oroszlany haragja
Artalmassak a Testnek; Ugy Ti a botsiiletnek.

Ha vétettem, véremet ajanlom, a [!] ki ontasra
Fogyatkozasomért, bévséges aldozasra.

Tsak hiremet, mindenemet leg szebb, leg dragabb
Kintsemet, ne motskold rosz nyelveddel. [...]*

L84 szam alatt keriilt leltarba Tristia fata cano cimmel a felk6lt magyar nemes-
ségrol sz0l6 latin nyelvi Ovidius parafrazis. Ugyan lokalis jelentéségtinek tlinik,
de a benne foglaltak — csaktgy, mint a szerzének a Gy6r toroktol valo vissza-
foglalasardl rogzitett tévedései és legendai — szamos késdbbi ,,torténeti” irasban
helyet kaptak.®® Bar a vers 1822-ben nyomtatasban is megjelent,** a Lochner-féle
lejegyzés forrasa a gyori karmelitak 1809-es napldja lehetett, ugyanis csak itt
szerepel — a kéziratban is elkiilonitve lejegyzett — utols6 versszak.®®

60
61

62

63

64

65

Léasd a 66. sz. kéziratot.

Kozkoltészet 3/B: Kozerkdlcs és egyéni sors, s. a. r. CsORsz Rumen Istvan és KOLLOs Imola,
Régi magyar koltok tara: XVIIL. szdzad 15 (Budapest: Universitas Kiadd, 2015), 137. sz.

Két tovabbi (altaldinosan ismert) versszaka olvashatatlanul kifakult, s csak az utébb rdirt 1-2.
strofa olvashato.

A szerz6 vagy lejegyz6 a gy6ri karmelita rendhaz krénikéjat vezet$ Rasovozky Janos Roman
volt. Romdn atya a rend krénikasaként szdmos torténeti mondat, legendat és hiedelmet is
rogzitett, amelyek egy részét az utokor torténeti hitelességiinek tekintett.

Syllabus Praesulum Jaurinensium ex Diversis Auctoribus secundum seriem Documentorum
publicorum, et Authenticorum conquisitus, Novissime revisus ac Supplemento auctus ab A.
R. P.Romano A S. Venantio Carmelita Disceato Provinciale Emerito (Jaurin: Typis Leopoldi
Streibig, 1822), 24-26.

NEMETH Ambrus, ,,Gydr varosa a francziak hatalma alatt 1809-ben: (A karmel-rendi szék-
haz napléjegyzeteibdl.)”, Torténelmi Tar, Uj folyam 5 (1904): 376-399, a vers a 380-382. ol-
dalakon.
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Tristia fata cano

In Junio decimus Titan splendebat, et umus,
A Papa Nostri quando venere duces.
Caesareus miles glomeratur sole sequente;
Nec mora, ab Italia Gallicus hostis adest
Pugna fit ad Ménfe6, Csanak, certatur utrinque
Saepius accepto vulnere Gallus abit.
Viribus accretis per noctem Gallus anhelus
Aggrediens Aquilam glandine stermit eam.
Laeva la fracta, dextra virtute carente;
Spectantes Cives tristis imago subit.
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Hungara Nobilitas stridore, ac Strage globorum
Territa, de pugna turpe recede facit.

Inde sitam ad Rabczae ripas, Arabonis, et Istri
Urbem Jaurinum fata sinistra petunt.

Fata sinistra petunt: caum Divum juncta Corona,
Dicitur auxilio destituisse suo.

Mulciber in Trojam, pro Troja stabat Apollo,
Pro nostra nullos Urbe stetisse scio.

Antonius pavidam clandit cum civibus urbem
Sic fecit Anglis, dum Generalis erat.

Granatis Vitus sinit impetere glandibus Urbem,
Succendunt Réfalu, quatuor in Urbe domos.

Nec nox succedit nobis placatior; usque
Diluculum rabidus regnat ubique fragor

Omnis tristatur, graviter suspiria ducit,
Insomnes noctes, olena timore dies!

Rumpuntur bombae, rupturis omnia subsunt,
Civibus obsessis est data nulla quies.

Qui non vult mortem, vel dirum vulmus habere,
A Laribus propriis nullus abire valet.

Post ternos ortus nonies cursore remisso,
Praeparat igniferos Gallica turma globos.

Tempore nocturno rapide joculatur in Urbem,
Corripit extemplo flamma tremenda domos.

Ut sopiat Divus flammas Aloysius ortas,
Patronam differt ferre rogatus opem.

Plurima Vulcanus depascit tecta domorum,
Extantes Aedes absque decore manent.

Regnat triste chaos, laniantur pectora Civis,
Igne per urbanas digrediente domos.
Urbis formosae turres vitiantur, et ignis
Praesulis Arx, turris maxima praeda fuit.
Compita fragmentis diversis plena videntur,
Trabibus exustis Urbs speciosa scatet.
Carbonum, cinerum cumuli, vitrorum,
Squalleros fimi pervia strata tegunt.
Unica vox fletus, lacrimae Juvenumque Senumque.
Haec facies Jaurin, dum caperetur, erat.
Troja sinit firmas incauta effringere portas.
Sicque hostes clausos in sua damna vehit.
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Praecursor Domini divus Baptista Joannes,
Civibus ut fessis prosperiora ferat.

Hostibus invisis alausas cum milite portas
Conventis pactis mox reserare sinit.

Que mala diverso Cives patiantur ab hoste,
Tempora Lectori postetiora dabunt.

Compendium totius, et secutae pacis.

Antonius claudit, Vitus jaculatur in Urbem:
Non sapit Innocuus flammas Aloysius ignis.
Occlusans portas aperit Baptista Joannes;
Hostibus invisis Urbem cum milite tradit.
Civibus afflictis fert sancta Theresia pacem.

Lochner gytijteményének, a didkkordban feljegyzett verseknek feltiind sajatos-
saga, hogy azokban milyen nagy stllyal szerepelnek Amade Laszl6 alkotasai.
Ezek lejegyzése jol mutatja Amade miiveinek kozkedveltségét, de azt is, hogy
verseinek folklorizacidja mar a XVIII. szazad végén megkezd8dott.o

A masik figyelemre mélté tény, hogy a Lochner anyagaban talalhaté versek
koziil tobb is szerepel — azonos szoveggel — Sztankovits Janos gyéri plispok vilagi
dalokat magaban foglalé kollekcidjaban. Kortarsakrél és azonos helyeken tanu-
16/tanité klerikusokrol 1évén szd, nem zarhato ki, hogy a szeminaristak, illetve
fiatal papok azonos forrasokbdl meritettek. Lehetséges az is, hogy Sztankovits

»gyUjtéi” kozott szintén szerepelt Lochner. Mindenesetre a két gytijtemény iz-
lésbeli iranyultsaga egyértelmd.

66 Kurrds Imola, ,Amade Laszlo verseinek folklorizaciéja” in KUrLOs Imola, Kozkézen,
kozszdjon, koztudatban: Folklorisztikai tanulmdnyok (Budapest, Akadémiai Kiado, 2012),
239-240; VADERNA Gdbor, ,,A kozkoltészet kutatdsa és az irodalomtorténet”, in Doromb:
Kozkoltészeti tanulmdnyok 3, szerk. Csorsz Rumen Istvan, 13-50 (Budapest: Reciti, 2014),
29-30.
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